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Vita. 


Ioannes (Hans) Fischer Suidniciae a. 1876 natus sum. 
Ab a. 1886 usque ad a. 1895 gymnasii Suidniciensis dis- 
cipulus fui. Tum Vratislaviae per duo semestria studiis 
maxime philologicis me dedi, lenae per quinque semestria 
Scholis atque exercitationibus Gaedechensii, Gelzeri, Goetzii, 
Hirzeliü, Liebenamii, Lorenzii, Pickii interfui. Quibus viris 
doctissimis summam gratiam semper habebo. 


Praemonita. 


De artis onirocriticae historia iam complures 
viri docti egerunt. Fabricius (Bibl Gr. ed. Harl V, 
p. 265 sq.) enumeravit scriptores; G. Wolff (Porphyrius 
de philos. ex orac. haur. p. 60 sq.) aliquanto plura de eis 
disseruit; Buechsenschuetz ("Traum und Traumdeutung 
im Altertum") locos diligenter contulit; nonnulla adiecit 
W. Reichardt, de Artemidoro p. 130 sq.; praeter ceteros 
commemorandus est E. Oder (cf. Susemihl, Litter. d. 
Alexandr. I, p. 868 sq. et Rh. M. 45 p. 637 sq:) Ipse, quippe 
qui hanc disputationem symbolam tantum esse confessus sim, 
eos solum scriptores tractabo, de quibus aliquid novi reppe- 
risse mihi videor. 


I. De seetis oniroeritarum ante Artemidorum. 
florentibus. 


Artemidorus, cuius ex opere omnia fere quae ad artis 
veterum onirocriticae cognitionem spectant hauriuntur, oniro- 
critarum ante illam aetatem florentium tres sectas distinguit, 
antiquissimorum, antiquorum, recentiorum, de quibus sectis 
deinceps tractandum erit. 


8 1. Primum agam de eis somniorum interpretibus, qui 
ab Artemidoro zeàe:oí nominantur. "Viri priscae pietatis!) «70 
ztígac interpretantes?) nonnulla insigniter dixerunt?) , sed ea 
quae protulerunt erant GzsguavroófovtQa xoi ovx ébugyaouéva*), 
ivósQg sigguéva ^) ^ Coeperunt firmas interpretandi leges sequi 
et quinque genera somniorum allegoricorum distinxerunt$), sed 
nonnulla nimis succincte tractabant ita, ut non omnia clara 
et perspicua essent?) lidem iam sex esse orouytie, e quibus 
somnia essent interpretanda, docuerunt5) Ea quae a maioribus 
acceperant, retinebant ?), sed nova quoque in libros onirocriticos 
intulerunt!?)  'l'amen eorum quoque libri saepe suppleri pos- 


1) A deis libros incipiebapt, p. 15, 15. 

2) e p. 2, e sq. concludendum. 

3) xa1AGe clomuéva p. 2, 4. 

4) p. 197, 13. 5) p. 10, 11. 

6) Id probaverunt Nicostratus Ephesius et Panyasis Halicarnas- 
sensi p. 9, 1s. 

1) p. 7, 11. 8) p. 9, 18. 

9) p. 57, 20. 10) p. 93, 2o. 


—9 


sunt, jam ideo quod res novae inventae sunt, quas illi nondum 
noverant!) Quas adhibuerunt interpretandi rationes erant 
simplices, quod maxime cognoscitur in ea parte qua Artemidorus 
de animalibus agit; ex colore?) sive ex re omnibus notissima ?) 
animalia per somnium visa quid significarent exponebant. 
Simplicissima haec quoque interpretatio est, qua mulier cuius 
coniux vivit, si alteri nubere sibi videtur, coniugem amissura 
esse creditur 5). Proverbia et elocutiones poetarum vulgi pro- 
verbiis similes ad interpretandum adhibuerunt, velut, ut exemplo 
utar, manus dextra eum significat, qui 'Óstid 3tig toU Ósivog 
dicitur 5. Etiam etyma respexerunt: cf. ngofjera — moofifacuos 9), 
xeumAog — xeupunooc ^). Certam rationem interpretandi institue- 
runt singulorum membrorum significationes ponentes: exstat 
apud Artemidorum zeAei óioígesig, quid significent dextra et 
sinistra manus?) Omnino diversas rerum partes diverse esse 
interpretandas docuerunt?). Iam dveygeuuetiGuog eis notus 
erat, de quo Aristander Telmissensis, Alexandri Magni 
aequalis!i0), fusius egit!l); quae res ad tempora antiquorum 
definienda summi est momenti. Is etiam membrorum signi- 
fieationibus eruendis operam navavit; nam Artemidorus eum 
diligentissime de .dentibus egisse narrat!i?) Ex nomine rei per 
Somnium visae somnium interpretatus est, cum Zerugog idem 
esse ac cc TVgoc Alexandro exposuit !?); quae res ad antiquorum 
interpretandi morem optime quadrant. — Aristandri, qui apud 
posteriores magna auctoritate floruit 1$, librum Artemidoro 


1) p. 61, 9. 2) p. 100, s. 


' 3) p. 111, 11. 4) p. 156, 27. 
5) p. 40, 11; cf. 153, 5; 34, 23; 89, s; 170, 14. 
6) p. 100, 9. Y) p. 11, 25. 8) p. 40, 9. 


9) Id fecit Panyasis p. 59, ». De Panyaside cf. p. 132, 11. 

10) p. 217, 15. Nune conferendus est Pauly-Wissowa. 

11) p. 216, 14; cod. V exhibet 'Aplorapyog xalxep, sed recte Wolff 
(Porphyr. de philos. ex orac. haur. p. 61) assensus est Laurentiano, quem 
secutus Hercher 'Ap(orav8poc in contextu retinuit. Artemidorus Aristan- 
drum diligenter legit ceterisque locis laudat.  Aristarehum hominem 
obscurum Artemidorus, qui rarissime alios interpretes laude dignos 
indicat, valde dubito an non &gtotov óvetpoxpitqv nominaverit. 

12) p. 31, 4. 13) p. 217, 15. 
14) Lucian. Philop. 21, 22. 
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optime innotuisse pro certo habendum est; sed etiam ceterorum 
antiquorum libros legit, quamquam £vte ài vsjv &ggoiotqro amdvia 
xai ÓitpOaguéfva ideoque minus pervulgata fuisse testatur 1). 


8 2. Oi nzavv moletoí quando floruerint. aliquo modo 
determinari inde potest, quod balneorum significationem nondum 
noverant. Tum enim in usu fuerant egequv80r?) quorum apud 
Homerum mentio fit. Itaque quaerendum est, quando balneorum 
usus tam frequens factus. sit, ut significationem lavandi mutare 
necesse esset.  Boeàevtíoig &utem cum Aristophanes aliique 
comici acriter repugnaverint, concludere licet illa tunc temporis 
nondum ab omnibus hominibus esse usitata. Sed ineunte 
quarto & Chr. n. saeculo fjeàaveia publica Athenis instituta 
sunt?) neque quidquam notum est alias civitates antea hoc 
fecisse. Itaque exeunte quinto, ineunte quarto a. Chr. n. sae- 
culo tempus fuisse videtur, quo bene alia atque antea ratio 
lavandi institui poterat. Quod cum superioribus minime dis- 
crepat, quibus demonstravimus antiquos onirocritas quarto fere 
saeculo florere coepisse. Quod Artemidorus narrat antiquissi- 
mos fulmine ici divitibus malum, pauperibus bonum esse 
docuisse ), in memoriam revocat quae Herodotus et Aeschylus 
de invidia deorum sentiunt5) Plura nescimus: itaque ex eis, 
quae de antiquis dicta sunt, erit proficiscendum. Qui cum certas 
leges interpretandi ipsi invenerint, verisimile est illos tales 
leges nondum adhibuisse. 

Iam temporis ratione monemur, ut in horum onirocritarum 
numerum ÀAntiphontem sophistam inseramus. Fragmenta 
libri Antiphontei collegit Hermannus Sauppe*5). Omnia 
quae de Ántiphontis opere ex hac collectione cognoscimus, ita 


1) p. 2, 10. 2) p. 57, 18. 
3) I. v. Mueller, Grieeh. Privataltert. p. 133, 134 (Handb. IV 1,2). 
4) p. 93, s. 


5) cf. W. Hoffmann, Aesch. u. Herod. über den q36vo; der Gott- 
heit, Philol XV (1860), p. 224 sq. 

6) De Antiphonte sophista, Ind. schol. Gotting. 1867, p. 17, 18. 
Quod affert ex Clement. Alex. Strom. 7 p. 712 C: yaplev xà. tob "Avr 
Qavroc* olovtcapévou ttvóg Ott xatégayev Ug rà OtÀgarua, 3eagdptvog auttv 
UnÓ AuioU — xaxtoyvapgévoy, Xaipe, eirev, él v. ompelo, Ott ovt) tea 
tà Oà cux Égayc réxva — dubito num libro onirocritico sit attribuendum 

]* 


— 4 — 


enumerari possunt: Duo somnia & Cicerone afferuntur!) Liber 
plenus erat somniorum ?).. Artemidorus Antiphontem cuiusdam 
somnii mentionem fecisse testatur ?) Somnia artificiosa. 5) ex- 
plieatione erant instructa 5), qua re coniector magnam gloriam 
adeptus est9) Materia tanta erat, ut Stoici libro uberrimo 
fonte ad exempla afferenda uterentur"). Omnibus his locis :/' 
de singulis somniis eorumque artificiosa interpretatione sermo 
fit. Qua re verisimile est Ántiphontem collectionem singulorum 
somniorum explicationibus adiectis composuisse. Nunc apparet, 
cur Stoici maxime ex eius opere hauserint, cur Artemidorus 
uno solum loco eius mentionem faciat. 'lTum opera onirocritica 
certis legibus instructa nondum exstiterant, et Lysimachus 
ille$, qui e tabula onirocritica vaticinatus esse dicitur, sine 
dubio inter yoqvag et fBopoAogovge est referendus. 


8 8. Art. I prooem.9?): eys00v yap oí uixgov mudv 
motGfUvsegoi Óobav avyygagixqv &xtvéyxacOo, Bovióusvot xol 
Óid rovrov qyovutvos ÉvóoEo, ÉosoS9oi si avyygeuuava: xavoimoiv 
óveigoxgizixo, evzíygaga GAArÀAov zemolnvvor 1j và xoldg tignuéve 
vme rQv molo: Qv xexdg édbxyuodusvoi y xol Oólyoig vOv moÀoiv 
zmoÀÀa mgocOfvrtg ovx dÀimONn: oU ydg c-0 ziígag, &ÀÀ evrooye- 
Oiatovrec, O0ztg ExaGrog avvyv ixweizo zsgl vivog, ovrog Fygagov, 
xal oí ulv müow dvrvyovteg voig vÀv moÀoiDv ifAloi:g, of óà 
o) z&Giwv: Évte yag avrovg Ór Ggyoiítqroa Oxcvie Ovra xal Ói- 
epO9aguéva Oi£koOtv. 

Qualia fuerint quae adiecerunt, tres Artemidori loci docent. 
Art. I 810): move yéAoc zog7AOtv sig àvOgumovg n0 vv vaUta 
ta 9E (Groiyeia) vàv uiv Oxtoxalücxo, rdv 0b fxatOv, vàv Ó Óia- 


non minus quam illud Melampodis xepi xa1uov Script. physiogn. ed. 
Franz p. 461: og32alpóc ScEtóg .£dv. GOAmtat, xatà Ouruovóny xal Alyvxtiouc 
xat 'Avttupo vta, éySpoUc uroyttolou; £e. Cum Phemonoes liber subditicius 
sit, id quod postea demonstrabitur, Antiphon quoque falso auctor libri 
allati putari potuit. 


1) de div. II 8 144. 2) Sen. contr. II 9, $ 33. 

3) p. 109, 12. 4) de div. I $ 116. 

5) de div. I 8 89. 6) Lucian. ver. hist. 2, 33. 

7) de div. I:$ 39. 8) cf. S. Wolff, Porph. de orac. p. 58. 


9) p. 2, 1. 10) p. 10, e. 
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x00i:€ zttvtQxovra &lvo, ÀAeyOvrov, imxsiós Ort àv AéyoGiv oU Óia- 
gevy& r0 uj ri vOv $5 sivo, Simili modo in tales somniorum 
interpretes invehitur p. 202, 24. — Non solum in rebus theo- 
reticis, sed etiam in ipso interpretando hac nimia subtilitate usi 
sunt, mera deliberatione, non experientia ducti: cf. Art. IV 63 y): 
vOv 03 va Mav usydla alvíyuavza stQogontovrov roig óvsígoig xora- 
z:vt Og ovx &yovrov Pvvoiawv Óvslgov qoavraclog 3 TOv OtÀv 
v vovgyiov xal'xoaxorponiav xortyvoxórov .. . tiovva 0? và roibro 
Bovàouévo coi :uaOtiv sÜxolov ... tici yag magd zfvxoggovi àv 
tj 4Asbavóga xai maga |HoaxAsóm tà llovtx iv roig A4Éfoyoug 
xel mxaQc llog8tcvío iv roig "Eltystlo:g xol .7waQ' wAÀoig sxolloig 
íazogíot Éfvor xol Grgvmror?). Quamquam ex hoc loco non licet 
concludere tales coniectores post auctores demum allatos .ex- 
stitisse, tamen manifestum. est eos non prius floruisse quam 
poetae Alexandrini fabulas illas remotas ad novam vitam re- 
vocaverunt. Itaque videntur hi recentiores interpretes a secundo 
fere saeculo a. Chr. n. usque ad Artemidori tempora floruisse. 
Ad hanc temporis definitionem bene quadrat tertius locus, 
Art. IV 2295): sztol ovvrayOv, Ori uàv Otol cv9Qomoig Gvv- 
v&0G0vG, Ocgaztíog, uovatov zo [xveiv. zoÀÀol yag xal iv IIcgytuco 
xai iv ' Alebavügelo xoi &AioyoU Guvvayoig iOtgoantvOmcav, cioi Óà 
0? xoi vqv larguxqv ix roirosrov GvvrayOv Aéyovow svgijoOot Ori 
0à Gg &veygeqpovol rweg Gvvrayag zt0ÀÀoU yflovog siot usovol, xoi 
toig" zo10v dgiyufvoic qoov5osog yo)uo: Gegàio slvai: o) ydo 
tà Ogoputvo dveygoqovoww, GÀ 00a cv eUrol zÀccootw. — Sed 
cum argutias excogitare non idem sit ac diligenter res per- 
quirere, hoc quod Artemidorus aequalibus quibusdam crimini dat 
po mégl í£xdGrov axgifo)v xol ibovvyltüv *), bene ad hos recen- 
tiores refertur, praesertim cum etiam falsas antiquorum opi- 
niones z&zÀevqguévoi in opera sua receperint 5). 


1) p. 240, 1s. 

2) Quales mythos Artemidorus ipse adhibendos censuerit, scriptum 
est IV 37. 

3) p. 213, 231. De hoc loco cf. infra.  : . 

4) p. 21, 9. 5) p. 57, 26. 


II. Quibus rebus Artemidorus eum antiquis consentiat 
et quibus ab eis differat. 


8 4. Quomodo Artemidorus in universum an- 
tiquorum libris usus sit, ipse testatur initio. libri II?!): 
émoioceuaQv rov Aoyov así te qvAerrOutvog, Omov yt 5 ueyolq 
&vayxy imiiyoi, ux] Ovu7ceGtiv roig ztGÀoioig, xol magoltízmov ovOiv 
rÀv Ótóvvov t| sb ví mgolo(jóvssg of moloiol ÓiÓaOxaluxdg dEmyj- 
Gavto' zsgi Ov ovx &joüv dub Mynwv, iva wij &vviléytiw. iniyeiodv 
ayevósoOa, avayxotouor 7 và ovra Àfymv &mnoxlto rác tig uíGov 
z&Q000v rov zOvov rGv scÀeuv. Gloriatur se artem oniro- 
criticam scripsisse xerd iv xowevoUGav Tj TOv maÀoidv 
vzo8écs?)  Modestius dicit alio loco 3): 06e omsguoroófcttgo 
xci ovx dJinoyecuéva of mao: Gvvéygewew, dEugyoceuqw tig 
Aemvgv xol àq97 Gioígso,v. "Tamen insunt nonnulla, quorum 
vestigia iam apud antiquos repperimus *). 

Vidimus antiquos ex nominibus rerum visarum vaticinatos 
esse iamque in etyma vocum inquisivisse. Huius rei complura 
exempla inveniuntur apud Artemidorum 5): oi& émeiyítew 100, 21; 


1) p. 84, s. 2) p. 169, 4. — . | 3)p. 197, is. 

4) Miro modo consentiunt rationes quas Artemidorus sequitur cum 
libro qui inscribitur: Der Musulmanische Traumdeuter oder sonderbar- 
liches Traumbuch, worinnen die Lehre von der Deutung der Tráume 
nach der Araber Meinung gewiesen und selbe kurz und deutlich-aus- 
geleget werden; samt einer Vorrede, Was eigentlich von Tráumen zu 
halten. Aus einem Arabischen MSS übersetzt. Hamburg 1702. 8?. Ibi 
legimus p. 25: ,Denn die Traumdeutung geschiehet zuweilen aus ihren 
Gründen, nach dem Unterscheid der Menschen, der Zeiten und der 
Angelegenheiten. Zuweilen nimmt man sie aus dem Buch des All- 
müchtigen Gottes, zuweilen aus einem gebráuchlichen Sprichwort; zu- 
weilen geht man von dem, welcher (videtur legendum was einer) tráumet, 
auff das, welches ihm gleich ist oder einerley Namen hat. Zuweilen 
deutet man nach dem Wort, zuweilen nach dem Verstand, zuweilen 
nach dem Gleichni&, zuweilen nach dem Ursprung des Wortes, zuweilen 
durch Zu- oder Abthuung einiges Dings.* Singula saepissime differunt, 
quamquam nonnulla consentiunt cum Artemidoro. De Artemidori cum 
orientalibus onirocfitis coniunctione disputavit Lewy, Zum Traumbuch 
des Ártemidorus, Rh. M. 48, p. 398 8q.; contra quem, ut videtur recte, 
dixit Riess, Volkstümliches bei Artemidor, Rh. M. 49, p. 177 sq. 

5) cf. Reichardt, de Artemidoro, Jena 1894, p. 150. Nostrum est 
eas solum afferre etymologias, quae &d somnia interpretanda adhibentur. 
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Bose foav 102,2; 2fióvvcog Oiavisww 140, 29; Néusoig veusoav 
142, 1; x9owoc Koo "1, 17; Arte oortusjg 132, 16. 

Res cuius nomen alteram quoque rem significat per som- 
nium visa ad hanc referenda est. Tales voces afferuntur: 
vipor ràóv Ouporov, toU doyvolov 26, 18; Oyxor vOv OscuQv, rov 
couerog 176, 22; qOtí(osaDos mrtgoívsgO ot, cnoÜOvraoxew. | 201, 17. 
74, 9;; &xovtiov lancea, serpens 265,8; Kogm Proserpina, pu- 
pilla oculi 145, e; oi& animal, unda 100, 20; télog vectigal, 
finis 191, 10; roxog fenus, liberi 248, 23; &xígpolog capite or- 
batus, capitis deminutus 36, 21; ovvellto?e: salire, terreri 
DD, 12; mouz5, zxouztío pompa, rixa 268, 25; Óexrvlog digiti, 
fructus phoenicis 272, 23. 

Si rei synonyma vox duplicis significationis exstat, res 
visa praenuntiat rem quae synonymae altera significatione de- 
signatur; itaque 

eandem sive eandem| 


res per somnium fere significationem itaque significat 
V18à habet atque 
alóoiov unóso Bovissuero 48, 10 
elóoiov  ' &veyxoiov dveayxq 48, u 
alóoiov alóogc iniviulo 48, 18 
xocÀauoc GvgiyÉ ix xoÀduov |GvgryE ulcus 44, 14 
M80c iv ÓaxvvAlo| gjgog vÓv yoruozov &grOuóg 89, 19 
Zslqvq Kopn &ósÀgq 185, 17 
Kopr x09 yan 145, 5 
joi XtgÓ0 xípóog 180, 2 
x£go x£goeLa yoruero 21, 18. 36, v7. 3, 16 
uitig gilorqgc gilla 16, 29 


Nune adferenda sunt verba translato sensu, elocutiones 
usitatae iv vy) GvvnOsla ?), proverbia ad interpretationem adhibita: 
dvvyífeo9o, — ini BA ig vnó vivog. Senoracto: 24, 1/; og simtiv 
ix zrvgóg và oxéAm aonofsv 45, 24; cióggoUg — 0 xaxa vnoputivag 
zmolàe 4T, 24; ioOÍ[niwv vive — opsieiaS ot zogd vivog 64, 22; àg- 
yd6uot Aéyovzar (sc. af. £xaigon) 72,25; tqv régyqv. untéga. xoktiv 
E9oc loviv 16, 21; xangoc xoltito: vo (gov xol eix0vog — ai xavo- 
gsgsig, xal vo 'namodüg xaxó0ciuov! Mívavógüc quoiw 105, 7; 0 xag« 


1) p. 24, 11. 153, 17. 272, 18. 
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xpoSoxiev .GmO9sí; — 2E "i)ov &vofsfqxog 158, 17; of sUüotuo- 
vícrego: vsymlorsgot 158, 22; of'tUzoQor swrtoa Eyovoiv 10, 23; oí 
&zgoxro. vzriot 160, 19; of szeidorolfa, xol moibsvtal &vOQoimovg 
zÀeocovow 175, i15; qvÀexy9 xol segernogoig xel uovy 9 feq 
192, 11; égyeroi yoQ xoÀoUvrot (Sc. oí wvgggxeg) 171, 22; tovg 
xataüixaGÜÉfvrac év cj GuvgOtio xsxsgavvdGO0al qaeutv 9D, 2; 
Move yeg xoi vd dootvixa rénva oí yovtig vmxoxopifoutvot xoloi- 
cw 188, 25; mAiov Txv dievOsgiev xoloUow cv9gomor 188,27; iv 
Tj Gvvuüt(e rov clógoov Ognv xalo)utv utrovvpixdg 29, 15. 

Iam violentius videtur verbum in duas partes dividere, 
ut der0g —— «' Frog 112, 27; et violentissimum ex simili sono con- 
iunctionem quandam statuere, ut inter xeg7vot — yapijvat 24. c. 

Singularum litterarum positione mutata efficitur àvayoeupuo- 
TiGu0g, quo Artemidorus non utitur ut ratione incertissima !). 
Tamen ad yoceupero Óiavorev ovrortÀi wo] mspgi£govro 7] Ovoue 
&zg00Àoyov hunc modum adhibendum commendat ?). 

Singulae litterae quid significent, difficillimum est expla- 
nare neque huius rei certa ratio statui potest?) 

Affinitas quaedam est inter dveygeuueriuov et icowyngov 
usum 5, cui Artemidorus auctoritatem maiorem tribuit quemque 
ipse nonnullis locis adhibet: yoÀ1j — Oíx1 — 49 (p. 179,26); o — ix 
&yoa9d — dvytlia — nij — uévs — née: — vius — 100 (p. 181, 
22); ygeUg 9— 9j éxqoga — 104 (p. 217, 2) ; «Ay — tuuío — 60 
(p. 185, 29). 

Eadem ratio mihi inesse videtur IV 245), ubi in libris 
Scriptum est: Zgog 0 roU' vrimerQov OovÀog (rà cod. V, om. L) 
VzOXCTQ TOv 00Qv cU:0U ovra ta zÉÀAuova ÉÓoktv (om. V) uj 
Py. [àv xersxe«. Hercher retinet ra, delet và z£Auevo et uj, 
pro e$r& scribit evo; iam sensus efficitur, sed verba violentis- 
sime commutantur neque intellegitur quae affinitas sit inter 
hoc somnium et antecedentia. Ego contra scribendum conicio: 
Zgog 0 vo) '4vwmdrgov ÓovÀog vxoxáro vv moÓQv avtoU rc 
zÉAuevo EÓobev qx Py, ovra ut ex dittographia verbi ante- 
cedentis ortum reiciens. Exemplum antecedentibus simile 
esse debet; antecedunt tria somnia, quorum unum ad inter- 
pretandum /e0459og vox adhibetur. Huius loci difficillima 


1) p. 216, 14 sq. 2) p. 16, 10. 3) p. 217, 7. 
4) una afferuntur. 5) p. 217, 24. 


est interpretatio; itaque mihi nimis audax esse non videor 
comparans zéAue rx Éytw — svogij dxo8avtiv — 874. Duo 
verba adhiberi posse iam exemplo supra allato demonstratur; 
hic difficultas inest in eo quod complura verba conferenda sunt. 
In forma Ionica zvoij offendere non possumus; nam ex libri 
primi prooemio cognovimus Ártemidorum somnia ex diversissi- 
mis regionibus comportasse. Nescio an hoc quoque exemplum 
ad Aristandrum referendum sit, si Antipatrum !) Alexandri 
legatum esse censemus; c0 Uszoystygaupévov tum est inter- 
pretandum "postea scriptum sc. in fonte "Tum facile intelle- 
gimus, cur Artemidorus interpretationis difficillimae rationem 
explicare omiserit. | 

Cum rebus tractatis cohaeret ratio qua Artemidorus de 
numeris sive per somnia praenuntiatis sive visis agit. 

Quando somnium eventurum sit, paucis explicat p. 51, 2. 
251, 2. Nonnunquam id somnio ipso praenuntiatur: p. 12, 25. 
222, 19. 256, 15. 258, 2v. 259, 14. 260, a». 260, 15. Numeri qui 
evadunt sunt 1 (semel) 2 (semel) 3 (semel) 5 (semel) 55 
(semel) " (ter) In opinationibus populorum multum valent 
numeri 1, 2, 3, 7, 10, plurimum autem 7?), quae apud Artemi- 
dorum omnium saepissime invenitur. Videtur ex hac quoque 
parte Artemidori doctrina cum opinionibus vulgi cohaerere. 
— Nonnunquam litteris verborum numeri significantur, ut 
ov — 4170?) Sed hoc genere interpretandi caute utendum 
est 4 5. — Numeri somniantibus visi, de quibus agitur II '70, 


1) quem Hercher in indice nullo argumento nisus cum onirocrita 
coniungit. 

2) Multa de his numeris contulit M. Fraenkel, Trifolium, Ueber 
Prophetismus, Zahlensymbolik und Bücherreiz, Hamburg 1832; cf. Kroll, 
Antiker Aberglaube p. 37 sq. Quid Neopythagorici philosophi de talibus 
numeris censuerint, cf. Theo. Smyrn. Mathem. c. 37 sq. Photius cod. 
187 e Nicomacho Geraseno. 

3) p. 216, 11. 

4) p. 216, 1, ubi accedit, quod interpres unam tantum syllabam 
respexit. 

5) Prorsus alia ratio ex verbis per numeros vaticinandi invenitur 
apud S. Hippolytum, Refutationis omnium haereticorum 1. X ed. Duncker, 
in 1. IV; cuius simillima est ratio Pythagorica explicata tribus fragmentis 
codicum Parisinorum, quae publici iuris fecit P. Tannery, Notices et 
extraits, vol. X X XII, 2 p. 230 sq. 
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ad spatium vitae spectant, quod Artemidorus centum annos 


explere docet. Itaque in numeris interpretandis nunquam 


ultra centesimum egrediendum est. Nunc in rationem ipsam 
inquiramus et eos qui efficiuntur numeros in tabula ponamus. 


Hur |1iv.| v. | v. | vir|vnur| iX. 


o0 | 90 | 69 


30] . | 99 


4| . | . 132|40| . 2]. 
àl.|...1l].5..1]-]1|-- [14 


46 | . LT 


». 


L | m. 


100 per loóynpa interpretandum cf. &. 
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0co. ovv tràv doiOudv yoagívisg 0r O0Àov zv ygeuparov 
&moreloUG: spijpov àivrog vOv éfxorov, rovrovg qon yodgsuv xol 
Augítev xal sysic9or rocaUta Pvg omuolvsw 06e &v t wpijpog 
puvvg. iei ÓÀ ovtoi uóvoi 9v pin 9E Ofxa Svüsko OrnoxoiüExa : 
Columna I. 

000. 0b rÀv dgiOudv ypgagpévrsg Or OÀov vÀv ygopuotov- 
vxtgpeAlovo: vrgv dvOgonívqv ytvenv, olov rà Óvo, roUrovg ToU 
dgi9uoUg xara rgv avofocw Gv Growelov Aeufdvousv ovrog. 
ini v0 cquaivov Groitiov r0v GgiOuov d90vrcg wqgitousv Éxa- 
Gtov TOv zQgoaoyovrov Grouc(ov vOv &giOu0v :. Col. II. 

Xon ovv roUrovg (&mo vÀv rtG0sQoxovro) ov xard cv dva- 
Deci  vüjg spupov àv crojwslov, aÀAd xora cuv Sfc crÀv 
6roiyélov ixAaufavsw : Col. III. 

olov và vroGegUxovta iov, u, ivócibero: ÓB wol Óosxa. Ita- 
que horum numerorum vera quoque summi accipienda est: 
Col. IV. | 

. &lol 0 viveg xol cvvOtror ágiOuol, oUg yox Oieigeiv, olov Exi 
uiv vàv xgmtov oUvo. tà Ófxa Óic cuuoive, sixocw xrÀ.: Col. V. 
ini 03 vàv nÀnóvov ivàv, olov si vig dxovctié vivog Aéyovrog. 
"Exec. Ev sixociw 9E. 49r] Ouatgsiv xoi zd uv. sixoct sixoo, víOsaOo:, 
và 0B ?E xard vov FumgocO:v Aoyov víOtoOoi Ébnxovta mívst: 
Col. VI. 

Iam non explicati sunt numeri 21. 31. 41. 46. D1. 56. 
61. 66. 71. 76. 19. 81. 86. 87. 88. 89. 91. 95. 96. 97. 98. 99. 
Cogimur columnas inter se combinare. Col. I combinatur cum 
Col III: 46— 77. 56 — 78. 66 —9. 76—80. 86—81: 
Col. VII. Col. III combinatur cum Col. II: 79 — 54. 87 —838. 
88—46. 89 —D5: Col. VIII. 

Relinquuntur numeri 21. 31. 41. 51. 61. 71. 81. 91; 
95 —99. Illi inseri non possunt in tabulam, nisi ponimus 
esse 1—1. Hoc combinari potest cum Col III: 41-13. 
512214. 61 — 15. 71— 16. 81 — 17; Col. IV: 4125241. 51 — 51. 
61—61. 71 — 71. 81 — 81. 91—91; Col. I: 21 —91; Col. II: 
21—'70. 31—100. Numeri autem 95—99 nullo modo com- 
putari possunt, nisi concedimus esse 95 — 95. 96 — 96. 9'7 —9'.. 
98.—098. 99 — 99. Omnia haec collocantur in columna IX. 

Vidimus quam difficile fuerit omnes numeros ad veras 
summas reducere Sed quantum miramur has summas in- 
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spicientes! Apparet omnes numeros per somnium pronuntiari 
posse. Computatione autem Artemidori efficiuntur sexaginta 
tantum numeri, quadraginta plane desunt. Ita tota Artemi- 
dori ratio numeros explicandi concidit, quamvis artificiosa 
fuerit. Qua ex re concludendum mihi videtur Artemidorum 
haec ipsum excogitasse neque — id quod in alias facere solet 
— in suas sententias acriter inquisivisse. 


8 5. Artemidorus ipse somnia quaerentibus interpretatus 
est!); ita peritiam illam consecutus est, qua saepe gloriatur ?). 
Sua peritia non contentus undique libros onirocriticos contulit, 
quamvis difficile esset acquirere9). Observabat somnia quae ei 
innotuerunt magna cum diligentia 4); ab aliis somnia eorumque 
eventus quaesivit5); permultos quorum somnia enarrat ipse 
bene noverat$8). Nam somniorum copia rationes interpretandi 
continentur; nonnulla somnia quales exitus habitura sint inter- 
pretes sciunt, cum causas afferre iam non possint") Itaque 
manifestum est Artemidorum permagna materia usum esse, 
praesertim cum se omnia quae videri possint somnia contulisse 
ipse praedicet?) Tamen omnia quae narrat somnia &zo mtígac 
ei innotuisse vix credibile est. Atque reperiuntur vestigia 
quibus quomodo res nondum expertas ad libros 
supplendos adiecerit edocemur. 

Ovóiv cGÀÀo ioriv Óvtigoxoicíoa 1j Opolov xogaOtcig 9). Paria 
pares eventus habent!9) similia similes!) Si quis quae ra- 
tiones !?) adhibendae sint cognoverit, xov c«voloyíoav!?) similia 


1) p. 226, 12. 2) p. 1, 16; 129, 10; 167, 9; 197 12. 

3) p. 2, 10; 243, 21. 

4) évjonca, érnprjcapey, roMdxug érvjonca(pev), xol évjpnoa, éyo 5E 
évjonoa, rapeqpuAaEa. 

5) p. 137, 10; 253, ». 6) oi6a S£ tta. 7) p. 212, 7. 

8) Prooem. IV p. 197, * ocwayaydv &xacta vv ópa02ut 8vvag £v. 
cf. p. 167, 1; 169, 7; 194, 21; 196, 16. | 

9) p. 120, 7. 

10) e. gr. heroes eosdem ac dei p. 146, 1e, deorum statuae ac dei 
p. 193, 15. 11) p. 220, 1. 

12) tà vmo8elyuara p. 66, 26; 235, 22. ai vnroS3ixat 120, 5. cà 
Yceyoap.uéva 147, 4. 

13) p. 187, e; 220, 1. ópolez 48,3; 49, 25; 156, 12. xatd tó Gpotov 
p. 66, 26; 147, 4. dxó tàv Opolov 23, 2. éxi tà Opotow xal ux) noÀU tyjv 
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interpretari poterit. Itaque quicunque in Artemidori libris 
aliquid desiderat, a scriptore admonetur, ut quid quodque 
somnium significet. ipse exquirat!) ^ Exempla in prooemio 
libri IV ?) praebet: zooc óà rovg ut mav:oa disoyagOot. Ayovrag 
xel rOUg Ttva mzogoltlepOnt dgrig Ov. Éviy. vigi. Ouote Óvta. cg 
sUyvocto zagokélsvai 9| oOx. dbelgyactot, cg OrQOqiov Oteürjpozi 
xci Aeydg ddqo xol xe&gmog dpavri xol xgOxog uvgorg xol 
0ca GÀÀa deriv t00Óq, xol Ori yoígog xol OgviOsg roig favtov 
cog£l rOv oUr0v Éyovci Aoyov. .Qui hoc modo libros supplere 
vult, eum necesse est to o/xsiov?) earum reruni quae inter. 
pretandae sunt bene scire. Itaque qui de animalibus plura 
cognoscere studet, opera zoologica, qui de plantis, eiusmodi 
opera, qui de medicamentis, medicorum libros consulet. Arte- 
midorus filio suadet, ut studiis artis medicae se imbuat 4. Sed 
Si oinnia ita se habent, num dubitabimus, quin Artemidorus 
ipse opera aliarum praeter onirocriticam doctrinarum adhibuerit ? 
De qua re infra fusius erit agendum. 


At non solum inter singulas onirocriticae res haec ana- 
logiae lex statuenda est, sed etiam inter diversa divinationis 
genera5. Omnia haec genera iam tertio a. Chr. n. saeculo 
in unum opus redegisse videtur Philochorus Atheniensis, 


quat Otcróc períyowras, 105, 18. apolapgavowtac xal tà Opou raiq 
dxofXocouw 120, 6. axoAoUS«g xata tO olxciov 20, s. 

1) p. 23, 3; 235, 22. 2) p. 199, 6. 

3) p. 26, 5. 4) p. 215, 12. 

5) Praeter Artemidorum (v. i) magnum horum numerum affert 
Pollux VII 188: dvvprat, umvaquprat, a'Yuprocr, aYvppoc, ayelpetv. pávtete, 
dAQtrogvtetg, dotpouávtete, vuxtoMdvtEtQ, Ortpvouavtere, GoovOvAoudvttte, 
dÀevpogawtetg, xooxtwouawtetg Ob clovxe Oucuni8ne, Mayvnoc 85 év. Avoic 
*Óvetpop.dvteOtw, dwautatg.  OvttpoxptOla, oOvetpomóAot, Ovetpatov  vnoxprrat. 
doveogxóxot, olewtotal, ópvwt3onxómot, olovonóAot, Surat, qtÀo3Utat, gutyot, 
yóntec, éEnvmral, xaSaptal, teAcotal. dopdxtat anogaxtpuxt, xal TÓ oujua 
dxoudtouew. teparooxomla, veparoAoyla, veparoyov(a, vepdv Uroxpital, d dv 
xol tóÓ epareuecSa. — Savuaromotóc, 2Javuatorota, Sauuatov Ovnutovoyot. 
Philochorus év xfj 'Ax3t(6c Poll. X 71. — Recentis aetatis opus quod omnia 
fere genera divinationis complectitur, scripsit Casp. Peucer, Commentar. 
de praecipuis divinationum generibus, Francof, recogn. ultim. et auct. 
1607. Genera enumerat Fabricius, Bibliogr. Antiq. p. 593—613.  Bre- 
viter tractavit C. A. Bóttiger, Ideen zur Kunst-Mythologie I, p. 60—118. 
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uévrig xal íspo0x0mxo0g 1), qui mtol uavtixüjg libros IV composuit. 
Fragmenta primi collegerunt Lenz et Siebelis?); ex horum 
libro transtulit in suum Mueller?) quem in numeris sequor. 
Oracula enarravit Philochorus *); de Orpheo egit, qui vaticinia 
sua in tabellis inscripsit 5), et cuius pater Eumolpus zaegeAvottg 
xal eleva xol xa9aQuove composuit 9); docuit quid sit iyyaocroí. 
pavug?); verba fecit de divinatione e sortibus9), ix mvgóv?); 
ix qiue, xvogudv, povàv, énavrgotov19); ex avium. volatu 1), 
e somniis!?) De Orpheo in primo libro egit, de éyyactgipgavrtlo 
in tertio; ceter& de ordine librorum nescimus. Artemidorus 
Philochorum non commemorat; nam quae lIv8aeyogiovol, qvoto- 
yvopixol, o0tQoyolouaüvttig, vvgojutvttig, xoOxwvopovttuc, Mopqo- 
GX070L, qtigoOxO7t0119), Asexavouavttig, vexvouavrtg proferant, 
ementita esse dicit!f); veram esse solum divinationem vro», 
oloviGtOv, dortgoOxOmQV, TtQoroOxOzOV, ÓOvtiQoxgitQv, jmoro- 
cxoz0vi5) Nunc conferendum est Art. III 9816): e] à£ x 
zOixiÀdrtgov 7ttQl tovc vag fimo, rig, ÜbsGri uivoéígsw rdg 
xgíczig emo tàv .maga MeAeuzmoüog iv tà msQgl vsQdrow xol Gq- 
uelov ytyoouuívo, ovÓiv Oiagéígsv wgyovuévovug rà us8' quígav 
ywoutva TOv OvaQ Óoxovvrov ylvtGOot. Tijg yoQ avTüg ttrtvyxt 
ztQogQT70t0c, cc zoAÀÀexig Tjuiv Éóobe Oud sttígog. Óià uaxgo) i 
tóv tO7zOv tojrov iiríoyaGtat dv v ÓsvríQo trc favroU cvvrabtoc 
"Anolloviog 0 '4rrolevg. | Hanc coniunctionem, quae inter 
OveigoxgiGíav et vtQaroOxomíov est, etiam inter óveipoxgiGÍoav et 
cetera divinationis genera esse apparet. JConiungendas esse 
astrologiam et artem somnia interpretandi Artemidorus ipse 


1) Suid. s. v. 

2) Philochori Atheniensis librorum fragm. a C. G. Lenzio collecta 
ed. M. Carol. Siebelis, Lips. 1811, p. 98 sq. 

3) Frg. Hist. Gr. I p. 415 sq. frg. 190—203. 


4) frg. 194. 195. 5) frg. 190. 191. 

6) frg. 200. : 7) frg. 192. 

8) frg. 190. 9) frg. 197. 

10) frg. 198. 11) frg. 199. 12) frg. 201—203. 


13) Suidas Artemidorum praeter cwetpoxprexa tradit yetpooxczxux 
et olevocxorux« composuisse. Non puto me errare, si hoc Artemidori 
ipsius testimonio usus ystpooxortx& ab Artemidoro scripta nego; nam 
si scripsisset, nullo modo tam acriter in yetpooxorou; invehi potuit. 

14) p. 161, 2o. 15) p. 161, 2e. 16) p. 179, 12. 
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testatur !). "Talis coniunctionis auctoritatem diligenter argu. 
mentis stabilivit Apollonius Attalensis; nam verbum 
tozoc locus, locus communis est interpretandum et ad ante- 
cedentem circuitum (ovóiv Oiagégtiv — zoop1josog) referendum. 
Apollonius ab Artemidoro alio quoque loco laudatur?): uagrv- 
gross Ó' dv xal 4moliowioc 0 "zralsUg iv ÓsvríQo vüjg favroü 
GuvroüEemc. Cur Artemidorus utroque loco tam distincte alterum 
operis librum affert? Primum ei non innotuisse non est cur 
putemus. Mihi hoc ita videtur interpretandum, ut primum 
librum non de somniis, sed de alio divinationis genere fuisse 
statuamus. Tum id quoque, quod de coniunctione supra trac- 
tata disseruit, optime locum tenet. Soeriptor ea, quae primo 
libro in alio genere divinationis tractando iam attulerat, iterum 
afferre noluit. Quid autem in primo libro infuerit, certius 
definiri nequit 9). 
Hoc loco de Melampode et Phemonoe*) est agendum. 


1) p. 136, 20. 2) p. 34, 15. 

3) Hercher in Philologi vol. VIII edidit e cod. Vindob. Michaelis 
Pselli xepi «dponiarooxoniag xal olovooxoníag, ubi legimus p. 107: 'Ano- 
Adwtog 0 AaxtBatiówtog éxl ndone npdEeo; ndvra tà TOv» ntQOv meptetpya- 
caro npoAaBow xol poviv xal nvce0ua xal api3póv xal xAfpow xol uétpov 
xal uepucpóv xal meploSBow veAelav xol wvjgireAM xol v]yov vpoyalów goyepóv 
cumyov 8Ucqyov 8uvcYjxoow cUpqvov dvtipuvoy, éE dv tà Otipopa vv aro- 
teAecuatow en cuploxevat. pavrevuoevat Oc cot tÓ uélAos xal yÀaUE xal 
8ovoxolantre xal QeciMoxog xal épdOtog. xal vaUra piv aümxÓ tv ztQvOY. 
Neque de Attalensi neque de Lacedaemonio certiora scimus. Fortasse 
et Attalensis et Lacedaemonius unus idemque homo est, si probamus 
Lacedaemonium unum ex eis fuisse qui Áttaliam (Pamphyliae, cf. Oder 
apud Susemihl, Gesch. d. Litt. d. Alex. p. 872) urbem tum ab Attalo II 
conditam primi sedem sibi delegerunt. Tum recte et Attalensis et 
Lacedaemonius nominari potuit. 

4) Locos attulit Knaack, Analecta Alexandrino-Romana p. 1—3; 
Susemihl p. 298 sq. Quibus addam Synes. de insomniis ed. Petav. 
p. 154: os8tv ydp oUtec dGomep mwtÜpa cUtpdnelow mg Qv OUV Év oic 
avouolot; xol qucet xal vópto xol mxà3et tautd dv Uno tQv avtQy dugavi- 
Cotto; oux ctt touto, ouO dw yé£votto. Tc O dv yévorto tà veSoAopévoy 06990 
xal tà Ouwqgavi; xal tó uévow xal tÓ xtwoUutvow UmxÓ Tj; autüe MopOoTe 
(uolog Ourre9rvat.— el. 6E xol à 3oÀóc G)ÀGg Ev OQ xarà Otnpopaie ypo- 
ptow xal ai xwüceg év ypnpattouotg mA&loOtww* outage dv tv piv eir t6 
y£ve: xà diuapreis vj axptBoUs exóvog* el 8. Éott Bukgopoy, elt. ovv Cwuovón 
tt ele. to. MeAdymouc eite &vepóg vic diEtoet xaSéAov tt x&pl tv totovtov 
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Melampodi subditus est liber zegl vsgcvov xot G«usíiov. 
Horum verborum significationes Laurentius Lydus !) ita definit: 
oí vàv 'Efgaiov Àóytou zov mei ztQoyvoioemg Aóyov Óuj véuvovotv 
tig omusia xol rígura* xol omusio uiv sívou fovAovroi vd iv ye- 
v£0)QoLc Gvvigroueva, zégovo 08 vo. ini yrg Og maga quoi gouivo- 
ueva, Etiamnunc exstant Melampodis libelli tol zeAuov et segl 
ileiàv?), qui num eidem atque ille liber scriptori attribuendi 
sint dubitari potest. Tamen et libro zsgt zoaAuóv et mgl jÀotQv 
aliqua similitudo est cum eis Artemidori capitibus, quibus de 
singulis corporis humani membris verba facit. Unus locus 
Artemidori cum Melampode plane consentit, Art. p. 40, 7: 
cqueívey yaQ Épu vv uiv Ósbiav qsigo vo srogifoutva, vv ài 
evovvuov rc zsmogiGuéva. vj uiv ydQ mzQgOg vO Aeftiv froiuoc, y 
0& froiuog 7zw90c 10 qviefo: — Melamp. de palp. Franz, p. 479: 
qsio Osbia. oÀlouévg cmgélsov Gquaíve,, s] Óà tÜcvvuog míctteog 
qgviex(jv ógÀoi, Num Melampus de somniis quoque egerit, e 
Synesii verbis certe cognosci non potest; saltem talis liber 
Artemidoro non innotuit. 

Quae narrantur de Phemonoe, partim ex historia 
fabulari desumpta sunt. Librum eius primus Plinius affert, 
qui videtur ex Philemonis opere hausisse?)  Phemonoe trac- 
tavit divinationem ex avium volatu, e palpitationibus, e som- 
niis. Itaque ut Philochorus, Apollonius, Melampus de diversis 
divinandi generibus egit. Omnia ratione quadam philosophorum 
erant tractata 4). 


dqopltev) xal SurrürteoS9at, muSdpeSa auto», tl quow. Éyet xal vo. 0p320v 
xal tà Ouotpopow xarontpov tóte éE dvouolov 0AGv, Opiotov aro5toóvat. toU 
Ocaxvupévou tO cl8mXov. aX dxcivol Ye ov8E rriv apyrv oip.at tepuiocoprixact 
tt XEpl toU mvcópgatog. tÓ O oixetow autQ OmGe morb Éyow, dmávrov vj5lecav 
slvat xavóva xal Yvwduova, Addit Nicephorus scholiasta p. 419: o MeAap- 
Xoug AlyUnttog vj» epoyoapuquareUg xal lepopáytne xal pdvttg GouUTOG. OUTOc 
éEé6oxtv, Mq qQaol, xol và év AlyUnto icpd voi;  EXAnot, oq utujoac3at 
xal émvvQ8eücat xal auroUe é&E éxslvou raüta. xj 5b G^uovów iepopttts T|v 
ToU "Aró)levoc, Efauétpotg yptpuévn yenauoic. 

1) Lib. de ostent. ed. C. Wachsmuth? p. 1. 

2) Physiognomici scriptores veteres ed. Franz, p. 449 sq. 

3) Sie coniecit H. Braun, de auctorum indicibus Plinianis, Bonn. 
1856, p. 16. 

4) cf. Oder apud Susemihlium, p. 300. 
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Phemonoe Melampodis loco supra?!) allato nominatur un& 
cum Antiphonte et Aegyptiis; apud Synesium una cum Melam- 
pode; apud Nicephorum Melampus Aegyptius vocatur.  Vidi- 
mus igitur Phemonoen Melampoda Aegyptios quodammodo 
cohaerere. lam hoc nobis persuadebit, ut libros eorum poste- 
riori tempori quam Susemihl?) attribuamus. Eorum, qui de 
arcana Aegyptiorum disciplina egerunt?) primus affertur 
Chaeremo, qui 1. a. Chr. n. saeculo floruit4. Itaque Phe- 
monoen et Melampoda exeunte demum aetate Alexandrina 
libros scripsisse censeam. 

Si quis quaerat, qualis Phemonoes liber fuerit, exempli 
gratia afferam Procli libellum qui est de sacrificiis et magia 5). 
Ratione philosophorum agitur. de sympathia et antipathia, 
quae non minus in magorum disciplinas inserendae sunt quam 
divinationis genera. Etiamnunce autem exstat disputatiuncula 
qua tria divinandi genera tractantur Michaelis Pselli zregi o- 
zÀeroGxomíag xol o(ovocoxonmíog S9); primum agitur de omoplato- 
scopia, deinde de avium volatu, tum de ratione tempestatem 
futuram praesagiendi. 

Hiec agendum videtur de Artemidori loco quodam, qui 
ad librum non onirocriticum spectat, sed quem excludendum 
censeo. Sine dubio Art. IV 22 omnium totius operis capitum 
corruptissimum est. Non solum initium capitis sanari non 
potuit, sed etiam interpolationes Hercher inesse certo iudicio 
cognovit. Atque ille locus qui post 7A8tv") insertus est, ab 
interpolatore satis perito profectus esse videtur. Cur Hercher 
eum exclusit? Quod ad eum quo positus erat locum minime 
quadrat. Sed alius quoque inest locus, de quo idem erit 
iudicandum, p. 214, 16 — 215, 1: zoAlol Óà wel ix vdw '4gioro- 


]) supra p. 3 adn. 6. 

2) qui eos ineunte aetate Alexandrina floruisse censet, sine dubio, 
quod iam in Antisthenis Rhodii Atw8oyatg elocutio "Yvó3t osavrov ad 
Phemonoen referebatur. 

3) Georgii, Die neueste Auffassung der alexandr. Religionsphilos., 
Illgens Zeitschr. f. histor. Theol. 1839 p. 59. 

4) Strabo XVI 1, 29. 

5) Ficini versio ex Aldina iterata à V. Cousin, Procli Diadochi 
opera III, p. 278. 

6) ef. s. p. 16 adn. 3. - 7) p. 214, 13. 


rÉAlovg mgl (toov xoi 'AoysÀdov xol evoxgürovg roU '.4ggo- 
Üciémg magoxwxoóttg vq oU fxoorov [Gov OsgemsUtvon xol v 
fxaczov gofisives xol o uoltoro. qoígsi, slg Gvvraydg xol Qeganslog 
avezenaxoOw. xol vig xaGrg Gvvraydg xol Ospgomsíog ivamdoos, 
0g ucÀióra xataxopoc iv rgíro tác fevroU Gvvvayüc xéyonro: 
otrog. ov yd xaeín:Q tv tiómg vO Üvoua ovx imuvqoOünocona:. 
Capite 22 Gvvteyol xoi Otgormriat a deis iudicatae pertràctantur, 
quae simplices et faciles intellectu esse debent; vituperantur 
ei, qui praescripta ambagibus plena ab eis proficisci contendunt 
aeque atque ei qui res mythologicas nimis difficiles in libros 
oniroeriticos inserunt!) Quid in hoc contextu ille locus sibi 
velit, prorsus non intellegitur, praesertim cum non de somnio- 
rum collatione sermo fiat, sed in opere allato G6vvreyol dto 
fov neutiquam per somnia datae collectae sint. Artemidorus' 
ipse post hunc locum ad priora regreditur, ad illa xyouoro, 
éníniaGtra, Doovo, moro initio capitis tractata. Itaque iam 
Hercher suspicatus est totum locum in marginem revocandum 
esse et mea quidem sententia removendus est. Locus autem 
ipse mihi qui diligentius inquiratur dignissimus videtur. 

Quid sit x&ctg omnes qui ad verba Artemidori emendanda 
adierunt plane nesciverunt. Hercher?) vocem ad interpretem 
refert, in qua ut Casium iatrosophistam agnoscere sibi vide- 
retur, libri Aristotelici zgl (ocv vicinitas effecit. Sed ut 
omittam tale glossema in glossemate minus esse verisimile, 
Casii nomen huc minime quadrat. Is enim unum tantum libel- 
lum?)seripsit, in quo nusquam de talibus cvvreyeig eo toov 
sermo fit. Aristotelis autem libris zgl tov tot soriptores 
usi sunt, ut nullo modo intellegi possit qua re commotus. euin 
praecipue interpres intulerit. Itaque Hercheri sententia ne 
minimam quidem veritatis speciem prae se fert. Accedit quod, 
8i verbum removemus, in contextu aliquid desideratur; nam 
cum antecedente circuitu de cvvrayoig in universum sermo 
factus sit, exspectamus verbum sive verba, quibus ad solam 
ilam evvreyóv collectionem tractandam transitus fiat. 

Hac deliberatione ductus iam Rigaltius*) xol vvv scripsit, 


l1) cf. supra Cap. I, $ 3. 2) in appendice. 
3) L. Ideler, Physici et medici Graeci, in vol. I. 
4) ed. Artemidorum 1603. 


ox 
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quem ceteri praeter Hercherum secuti sunt. Sed haec verba 
per se magis supervacanea sunt, quam ut coniectura inferan- 
tur, atque a tradita scriptura satis abhorrent. 1taque alia via 
ingredienda erit. | 

Opus de quo agitur quomodo institutum fuerit, quam- 
quam breviter. tamen clare et aperte dictum est. Erat com- 
plurium librorum, quorum tertio illae evvrayol &zó toov tracta- 
bantur; unde sequitur ceteris in libris alia infuisse i. e. ar- 
gumentum totius operis varium fuisse. "Totum locum iam 
antiqua aetate in contextum irrepsisse verisimile est, quod 
utroque in codice eadem verba leguntur. Itaque vituperatus 
esse videtur scriptor satis antiquus, qui post Artemidorum 
floruit. | 

Seriptores Graecos percensentes unum invenimus, in quem 
verba optime quadrant: Sextum Iulium Africanum. 
Scripsit xsorovg!), qui a&b Eusebio in primo Chronicorum 
libro?) moeyuereío (jazQuxv xol qvoixQv xol ysogyixdv xoi 
qvuixOv nominantur. Pars eorum conservata est in libro 
quodam a Thevenotio3) edito, Byzantinis demum temporibus 
compilato 4); multa exstant in Geoponicis5); electa leguntur in 
Michaelis Pselli libello msgi megoóóbov dxovouérov 5) Ubi 
legimus p. 145, 21: vegereverai! ÓÉÁ viwvag dgelsiag emo ysiowvmg, 
«zo dgxztíov aíóoíov, iE olov fomv vt xol Oqoóv. Vidimus 
igitur partis Cestorum argumentum cum argumento tertii libri 
Anonymi plane congruere. Sin autem quaerimus, num veri- 
simile sit has Gvvrayag &mo foov in tertio Cestorum libro in- 
fuisse, considerandum est id quod de dispositione operis scimus. 
Constat ill yeogyuxe zoga0obo, quae in Byzantina com- 
pilatione insunt, sexto et septimo libro esse enarrata?) Itaque 
a veritate non alienum videtur Eusebium argumentum operis 
ordine quo institutum erat descripsisse, ita ut /ezgixw et qv- 


1) Qui de hoc opere egerunt omnes enumeravit Gelzer, Africanus I 
P. 3, 4. 

2) ad ann. Abr. 2237. )] 

3) Veteres Mathemat. Graeci, Par. 1693, p. 275 sq. 

4) Gelzer, p. 13. 5) ibid. 

6) W. Westermann, Paradoxographi Gr. p. 143 8q.; cf. Lambecius, 
Comment. de Aug. Bibl. Vindob. VII, p. 222 sq. 

7) J. Brivin in notis ad Cestos, Thévenot p. 357; Gelzer, p. 13. 
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9.xà in primis V libris locum tenuerint. Illas cvvroyeg inter 
lorguxa et pvSixa esse inserendas apparet: itaque non dubium 
est, quin in tertio libro inesse potuerint. | 

Quibus de causis pro xe6:e scribendum esse xegrdg censeo 
ratus interpolatorem verbis ludentem ad »xeGrovc spectasse. 
Vox «xs0:0g eodem modo ac zroixíAog "varius! intellegi postest 1). 

Postquam exquisivimus quem ad auctorem locus trac- 
tatus spectet, fortasse quaeri potest, & quo interpolatio orta 
sit. Paulo post a. 190 p. Chr. Artemidorus librum IV con- 
fecit ?); Africanus opus suum Alexandro Severo imperatori dedi- 
cavit?).  Interpolator Africani aequalis erat; tunc autem 
temporis librum IV in manibus Artemidori fili fuisse valde 
verisimile est. Prooem. l IV 45): usuvguívog (filius esto) Ort 
So, zooGztpowvure, TO fifAlov, Omog cv ajt0g Pync xorjoOo xol 
pu] molloig xoivowviüc dvrygagGv. và ydQ dvrao9o yoagmooutva 
HÉvovta uiv zagd Goi sdvrov vnéfgreQov 1j ovósvog ys Àtmó- 
uevov OveigoxgusixOv G8 mt0wjOst, xoivOévra 0b ovÓfv vi ucAlov 
étfgmv os &ucroutvov imiós(Eti.. Artemidorus soli Artemidoro 
filio librum tradidit. Cum autem duobus in codicibus verba 
eadem sint, locum iam in archetypo exstitisse, i. e. & filio 
Artemidoro adiectum esse coniciam. 


III. De eollecetionibus somniorum ab Aeseulapio et 
Serapide missorum. 


8 6. Cum in Artemidori opere somniorum ab Aescu- 
lapio et Serapide missorum compluribus locis mentio . 
fiat, priusquam ad singula accedamus, omnia quae de hac re 
traduntur accuratius inspicienda sunt. Átque primum agendum 
est de inscriptionibus Epidauricis, quae annis 1883 et 1885 
publici iuris factae sunt5) ^ Continent praecipue curationes 
ab Asclepiadis ipsis adhibitas 5) quarum tres in aegrotis vigi- 


1) Gelzer p. 12. 

2) Krauss in praefat. p. VI (ubi legendum IV B. pro II B.) 
3) Euseb. 1. all. 4) p. 198, 19. 

5) in Ephemeride archaeologica. 

6) Zacher, Herm. XXI, p. 472. 
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lantibus factae sunt!). Inter somnia autem tria sunt, quae 
prorsus aliam speciem prae se ferunt: 1) duo generis alle- 
gorici?) Eph. 18883 p. 215, 104 11:1; 2) unum generis theo- 
rematici, Eph. 1885, p. 15, 1». Haec somnia a ceteris valde 
abhorrent et posteriore demum aetate crebrius inveniuntur?) 
Cum autem Zacher*) probabiliter exposuerit tabulas alteram 
recensionem inscriptionum V. fere saeculi eamque commuta- 
tam 5) exhibere, mihi quidem verisimile esse videtur haec 
somnia in altera demum recensione adiecta esse, id quod per 
se probabile est. Nam Aesculapius antiquioribus temporibus 
semper medicinae deus putatus est, non divinationis; ipse 
vivus hominibus: medebatur idemque Podalirius et Machao 
ceterique Asclepiadae faciebant S) Ea autem veterum testi- 
monia, quae Rohde") contra affert, ad sententiam eius com- 
probandam non plus valent quam Aristidis permulti ei loci, 
quibus deus res futuras ad morbum oratoris non spectantes 
praenuntiat. 


Quaerimus nunc, unde haec dissimilia in somnia ab Aescu- 
làpio data influxerint. Erant alia oracula, ubi aegroti quam- 
quam consilia ad morbos sanandos accipiebant, tamen non in 
incubandi ipso tempore sanabantur, ut Amphiarai Dionysi 
Plutonis?) Ibi iam mos erat, ut alius pro alio incubare 
posset, cuius rei in Epidauricis inscriptionibus unum exemplum 
inest?) Quod cum fieri non potuerit, si somniantes ab As- 
clepiadis ipsis sanabantur, haec quoque narratio alteri demum 
recensioni ascribenda erit. Videmus igitur ea somnia, quae 
ab oraculorum deis mittebantur, inter V. et III. a. Chr. n. sae- 
cula in somnia: ab Aesculapio data irrepsisse eaque postea 


1) Diels, Antike Heilwunder, Nord und Süd, Bd. 43, p. 28—43; 
p. 38, No. 16 et 20, p. 42, No. 5. 

2) Artet. I, 2. 3) Zacher l. a. 4) p. 467 8q. 

5),ad quod maxime conferas quae Zacher de Hippye protulit contra 
Wilamowitzium, qui Herm. XIX, 452 sq. de inscript. Epid. disseruit: 

6) De Asclepiadis cf. in universum Ritter von Rittershain, Der 
medizinische Wunderglaube und die Incubation im Alterthum, 1879, 
p. 49 sq. Neque sacerdotum Aesculapii erat futura pronuntiare, p. 54. 

1) Psyche, I, p. 141*. 

8) Welcker, Kl. Schriften IIT, p. 93, 94. 

9) Eph. 1885, p. 15, 1 8q. | 
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prorsus loco movisse. Nam in huius temporis titulis sanationis 
incubantium nullum vestigium invenimus  ?). 

Nune est inquirendum, quo in genere somniorum antiqua 
iduere Aesculapii numeranda sint. In iis somniis quae ad 
futura spectant, ut Oüvtigog, Ogeue, yonuaricuOg, certe non ha- 
beri possunt; nam id quod incubans vidit, semper eodem 
tempore efficitur. Nam id quod Artemidorus exponit I 2?): 
o) ydg ztore égsi rig cg 09 uera v5v Owyiw a/TwQv Gxofoívn va 
voimÜza ovÓ' OÀlyov OicÀtmovro, m0q Ób caUrQv Évie Guo vog- 
ueri cg &imsiv Fr, vig Owsog xortyovGgg ntgot0)ro:, manifestum 
es& mathematicorum in morem excogitatum esse, qui differen- 
tiam magis magisque minutam ad nihilum recidere docent. 
Hoc raro fieri Artemidorus ipse cum ?Zvi« addit testatur et id 
cogitandum est neque Ártemidorum capitis initio neque Macro- 
bium *) visionis exempla enumerantes tale somnium exhibere. 
Itaque haec /euero in illud genus, cui évixviov et gavrocuo 
attribuuntur, inserenda erunt. 

Sed insomnia5) non esse statim apparet, si consideramus 
ivvz»ie ex corporis sive animae ipsius condicione rebus ex- 
ternis plane absentibus oriri et 'post somnium nullam sui 
utilitatem vel significationem relinquere. Itaque solum restat 
Qévrecuo €) cuius naturam Macrobius ita describit"): gevrecue 
vero, hoc est visum, cum inter vigiliam et adullam quietem in 
quadam, ut aiunt, prima somni nebula adhuc se vigilare existi- 
mans, qui dormire vir coepit, aspicere videtur irruentes in se vel 
passim vagantes formas a natura seu magnitudine seu specie dis- 
crepantes, -variasque tempes(ates rerum vel laetas vel turbulentas. 
In hoc genere est imiovng9) e. q. s. lam in hac definitione 
vides duas partes inesse inter se diversas: primum enim dicit 
Macrobius visa inter vigiliam et somnium oriri, tum extra 


1) Zacher l. a. 

2) Inscriptionibus Epidauri inventis concidit ratio Rittershainii 
p. 97, qui miracula illa circa Chr. n. crebriora quam antea fuisse cen- 
suit, ut cum Christi miraculis compararentur. 

3) p. 5, 12. 4) Somn. Scip. I 3, 9. 5) Somn. &c. I 3, 4. 

6) Krauss: ,,eitles Phantasiestück' ; Oder (Sus. p. 871): ,Phantasien 
in halbwachem Zustande*. Falso: haec sunt qavwraocíat; Art. p. 261, 21. 
&Aoyo: qavraclat p. 200, 4. 

7) Somn. Scip. I 3, 7. 8) de hoc postea disseretur. 
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naturam aliquo modo egredi. At dormientibus quoque somnia 
& natura abhorrentia venire possunt. In quod genus som- 
niorum haec sunt inserenda? Manifestum est alteram partem 
definitionis à Macrobio certius quam decuit pronuntiatam 
esse, et hanc puto priorem. Quod saepe fit, Macrobius semper 
fieri censet. Exstant autem loci quibus incubantium somnia 
cum semisomniorum visis comparantur. Plut. de Gen. Socr. 22: 
ipg à xevofdg tig vO uavrtiov megirvysiv Gxóvo mxolÀd ro 
zQOrov, siv émsvidusvog xsioOoi zolóv woóvov, o) uoce Gvu- 
qoovàv ivegydgc sir! iygwyogsv civ  dvsigozoAs. Cuius loci in- 
dicio fretus Sprengelium !) recte puto Iamblichi locum ?) ad incu- 
bationem rettulisse: o? qv ov zt OtOztsuzrOL xolovusvoi Ovtigot 
voUrOv yívovra, vOv vgÓmOv, OvztQ OU Àéysig. GÀ sb v0, v0U Umnvov 
&zoltínovvog, &oyouívov cort iyguyogévoi, dxovswv mdgso: rivog 
qovig O6vvróuov, rijg TOv zQexríov vqnyovufvge, 2 usvot) vo) 
iyonyooéva, xol xaO:vOsv Ovrov, v] xol movitÀOg dyguyogotov 
e qovol cxovovroi  Sequentibus verbis singula eodem fere 
modo atque apud Plutarchum enarrantur. Itaque cum videa- 
mus summam esse convenientiam inter incubantium et semi- 
somniorum somnia, tota Macrobii explicatio ad somnia ab 
Aesculapio missa, quod quidem ad antiquiora tempora attineat, 
optime quadrat. Ad omnia haec accedit, quod Artemo som- 
niorum inprimis Serapicorum coniector de visis egit, teste 
Artemidoro 9). 


8 7. De somniorum inprimis Serapicorum 
coniectoribus Artemidorus II 444) verba facit: 'Ovsígovg 
0à amofiifnxóvoag wol tdg dmofidotug eUtÀv oUx ivtüfysro yoaqtww 
iv véyym Óvttgoxgituxy xal vmoÜünxeig Osopnudrov. oU006 uoi 
miOova dóoxe, vaUvoa, xolvror l'uivoU roO Tupglov xol zZfquuqrolov 
toU QGolgoíoc xal "oríumvog vo? MiAmoíov ro) uiv év vgiol 
pigAiowg, voU Óà iv mévre, voU 0i iv cixociÓvo moAloUg Óvsigovg 
&veygoweuévov xol poÀi0ra Guvrayag xol Otgamtlog rdg vxo 
Zagoziog Óo8sícac. 


1) Gesch. d. Arzneikunde T, p. 223. 
2) De myster. Aegypt. ed. Gale III 2. 
3) de Artemone cf. infra. 

'4) p. 148, 20. 
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Elucet hos scriptores libris suis singula somnia enarrasse, 
quorum de nonnullis infra sermo fiet. Inde iam intellegitur, 
quomodo fieri potuerit, ut Ártemo tot libros conficeret, neque 
est cur Odero !) assentiamur suspicanti Ártemonem et Gemini 
et Demetrii libros in suo opere coniunxisse. Hünc Artemidori 
locum cum IV 22 coniungere, quod fecit Oder?), vetamur 
primum quod hoc loco Artemidorus vehementissime in scriptores 
allatos invehitur, illo loco somniorum Serapicorum scriptores 
prorsus aliis de causis praetermittendos censet, tum quod 
somnia adhuc exstantia prorsus aliam speciem prae se ferunt. 
De rationibus interpretandi hi scriptores nihil exhibuerunt; 
nam nisi ita se res haberet, Artemidorus eos praetermittere 
non debuit. Neque Fulgentii Myth. II 135) hoc credere 
cogimur; nám hoc loco non exponitur, quomodo somnia sint 
interpretanda, sed quomodo vera somnia excitentur. 

De singulis scriptoribus liceat mihi paucis disserere. 
Cum Fulgentii loco allato primus Antipho conieetor anti- 
quissimus, secundus Philochorus satis antiquus, sed recentior, 
ultimo loco Serapio commemoretur, qui et propter nomen et 
propter patriam seriori demum aetati attribuendus esse vide- 
turf), apparet temporum ordine scriptores enumeratos esse. 
Itaque Artemonem non ante tertium a. Chr. saeculum 
floruisse satis verisimile est. Eum de visis egisse testatur 
Artem. I, 25). Exstat aliud quoque de Artemone testimonium 
apud Porphyrium in scholiis ad Il. IJ 854: zmo$sv o llergo- 
xÀog olüsv Ori 'quÀAeUg xrtvei vOv "ExroQa ...; Ott xard grt- 
uova vov Mukqoiov iv rà megi Ovelgov, Órov à89owOT vj wvyr 
i£ 0lov vov Gojuarog mgOg vo ixxgiOTvai, navrixotdrg ylyvtroi 9). 
Ne ex hoc quidem testimonio ullo modo concludere licet 
Artemonem exposuisse, quomodo somnia essent interpretanda. 


1) Susemihl, Litt. d. Alex., p. 875. 

2) ibid. p. 874, 186. 

3) At vero amica Apollinis ob hanc rem vocatur (sc. laurus), 
quia illi qui de interpretatione somniorum scripserunt, Antiphon et Philo- 
chorus et Artemon et Serapion Ascalonites, promittant in libris suis, 
laurum si dormientibus ad caput posueris, vera somnia esse visuros'. 
De Antiphonte cf. s. Cap. I S 2. 

4) v. infra. 5) p. 5, 18. 

6) Oder, Sus. I, p. 875, 189; cf. Rohde, Psyche, I p. 54. 
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quae interfuerit ratio 
ntur Art, I 2 (p. 5, 19). 
T us se Artemidoro aut hunc 
l— ud fuisse putamus, etiam 
uti potuit, neque opus est 
er Alexandrum et per Arte- 
cuius simillimam sententiam. 
Accedit quod Phoebus duobus 
negemus Phoebi locos ab Arte- 
esse. Addam Oderum per totam 
nem hoc miro genere concludendi 
iaximum librorum numerum bene 
r dubitandum sit plane nescio. 
4) p.511 sq. 
roóe diton(orous Aeyopévove putandi 
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Optime singula exemipla afferre potuit, quale unum luculenter 
enarratum invenimus, quamquam serioris aetatis, in Phlegontis 
Hist. mirab. c. III. Sed fortasse censendum est Porphyrium 
ex alio Ártemonis opere hausisse, quod dubito an non ad tot 
librorum opus respiciens scholiasta "iv rà zsgl óveíoov' dicere 
potuerit. 

De Demetrio Phalereo Laertius Diogenes 7/6 haec 
narrat: Aéyere: 03 àmofolovra abrOv rdg Owtig iv LisbovOgcio 
xouícacOo, cvOig maga to) Zogumidog, ÓUtv xoi rovg maiGvoc 
rovc LÉyo. viv cOoufvovgS. Quamquam fabulam ipsam cum 
Susemihlio!) reicio, tamen in narratione aliquid veri iuesse 
posse puto: fortasse Demetrius carmina ad Serapidem cele- 
brandum composuit, quibus quae perhibebantur posteriori cui- 
dam homini fundamentum praebuerunt ad libros éllos quinque 
conscribendos. | 

Serapionis nomen certo consilio inscriptum esse libro 
videtur, ut iam Oder adnotavit?) Simili modo nomina clara 
libris .commenticiis inscripta sunt, ut Epimenidis5) libro cui- 
dam de oraculis, Melampodis 4) libris zsol vegerov xol omutíov, 
7z:ol ztalu Ov, ztegi dAoiQv, Astrampsychi oraculorum collectioni 5) 
et libro onirocritico 9). Sed magis etiam huc revocandi sunt 
Scriptores erotici, qui persaepe nomina e librorum argumentis 
sibi finxerunt; Heliodorus qui 4í9107z:1x4 scripsit, ex Rohdei"), 
ut mihi videtur, rectissima coniectura, nomen de Sole sumpsit, 
eodem modo ut Xegírov 0 '4gooóis:vg et ad Gratias et ad 
Venerem spectare videtur9) Talia omnia ad tempora satis 
recentia referenda sunt. 

De Gemino nihil notum est. 

His scriptoribus adserendum esse puto Phoebum An- 
tiochenum, quippe qui eodem modo atque Ártemo singula 
somnia enarraverit?) et de viso verba feceriti?) qua re pro- 


1) Susem. p. 875, 187. 2) p. 876, 193. 

3) G. Wolff, Porphyr. de philos. ex oraculis haurienda, p. 52. 

4) cf. 8&. Cap. II 8 5; cf. Krumbacher, Byz. Litt. *, p. 0630, 8, 1. 
5) ibid. p. 628. 6) ibid. p. 629. 

7) Gr. Roman, p. 444. 8) ibid. p. 489. 

9) Artem. IV 48 (p. 230, 2s), IV, 66 (p. 242, 21). 

10) Art. I, 2 (p. 5, 18). 
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batur eum de incubationibus aliquid éxhibuisse. Qua aetate 
floruerit, non constat; nam quod Oder contendit Phoebi locum 
II 9!) Artemidoro per Alexandrum Myndium  innotuisse, 
mera coniectura est?) Exstat autem in prima Aristidis 
oratione sacra locus, qui dubito an 4d hune Phoebum respi- 
ciat?): zsgl 0i foAavslov roikós POoEo. xoOrov uiv og utrofÜ 
dvorQifouevog slosÀOsiv sig ri faàavtiov rv lÓiotixdv: Emtizo 
oevoi cg FAeQov duavrov slodOov, dciovtov 1jutQGv Om. 
Éxttra dÓ0xti por magacogovvav GDoifoc magov, dort xol sig vo 
Vómo ticffowov dvvzózroc 5Ów. Quis est hic Phoebus? Apol- 
linem esse non est cur putemus; nam hoc cum deo Aristidi 
res non est, nisi ei carmen aliquod componit, ut sacr. or. IV 5). 
Accedit quod deorum nomina ab Aristide plerumque cum arti- 
culo coniunguntur. Contra hoc manifestum est quendam signi- 
ficari, qui somnia interpretandi peritus erat5); nam is qui 
eum se lavare iubet somnium antecedens in ipso somnio inter- 
pretatur. Itaque putem Pboebum aequalem fere fuisse Aristi- 
dis et Artemidori, quod iam inde veritatis quandam speciem 
prae se fert, quod apud Artemidorum quater, saepius quam 
ullus alius somniorum interpres, nominatur. 

Temporum ordo monet, ut hic de titulis Caesarum 
aetate incisis verba faciam. Sed de eis Zacher9) tam 


—— 


1) p. 93, $5. 

2) Rh. M. XLV, p. 638. Dubitat Oder quae interfuerit ratio 
inter Artemonem et Phoebum, qui una afferuntur Art. I 2 (p. 5, 19). 
Manifestum est aut Phoebi opus notum fuisse Artemidoro aut hunc 
locum per Artemonem traditum esse. Si illud fuisse putamus, etiam 
alio loco Artemidorus Phoebi ipsius opere uti potuit, neque opus est 
Oderi coniectura; sin hoc, Phoebi loci et per Alexandrum et per Arte- 
monem in Artemidori libros illati sunt, cuius simillimam sententiam 
Oder ipse indignatione quadam reicit. Accedit quod Phoebus duobus 
locis solus affertur. Itaque non est cur negemuüs Phoebi locos ab Arte- 
midoro ipso ex illius opere desumptos esse. Addam Oderum per totam 
suam de Artemidori fontibus inquisitionem hoc miro genere concludendi 
uti, quamquam Artemidorus ipse se maximum librorum numerum bene 
novisse testatur (I Pr.), qua de re cur dubitandum sit plane nescio. 

3) ed. Dindorf p. 449. 4) p. 511 sq. 

5) Post deos omnes vates inter tob, a&tonlotoug Aeyopévovg putandi 
sunt, p. 161, 13. 

6) l. a. p. 472 sq. 
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sagaciter egit, ut nesciam quid addere possim. Demonstravit 
his testibus deos aegrotis somniantibus cvvrayeg et $Qsgomtíag 
dedisse, quas si sequerentur eos sanos futuros esse promiserunt. 


Itaque licet iam ad Aristidem transire, cuius somnia 
ab illis antiquis curationibus incubantium maxime eo differunt, 
quod deus etiam ei, qui extra locum sanctum dormit, somnia 
mittit. Aristides raro incubuit: ut iam Welcker?) animad- 
vertit, quem DBaumgart?) [frustra refellere studuit eo argu- 
mento nisus, quod Aristides zegcóota tantum memoriae tradere 
voluerit. Sed vix erit qui nobis persuadeat incubantes quae 
viderunt mirabilia non fuisse. Semel Zosimus pro eo in- 
cubat) cuius rei exemplum unum iam in inscriptionibus Epi- 
dauricis commemoratum erat. Sed ali in universum saepe 
somnia ad Aristidem spectantia 5) vident, aut soli?) aut similia 
vel eadem atque Aristides ipse") Aesculapii vis divinatoria 
magis quam antea ostenditur, cuius rei exempla passim oc- 
currunt. 


Deus semper fere certa praecepta dat, quibus cum ocvv- 
Tayaic posterioris aetatis magna similitudo est9). Tamen duas 
reliquias inveni ad prioris aetatis consuetudinem referendas, 
qua somnia ipsa effectum quendam in corpore praestabant. 
1) p. 447: &óofa wwvog tv flegfimgov éyxogortig ysysvrjoOal 
gov... ÉEmara xoDsivoi züv ÓÜdxvvÀov ovrmoi uéyQu voU AotuoU, 
xol ví dyyfo, xard O5 uva imuoQiov vouov, Ovouaco, 0À avro 
OE£voit(av.  vaUro 0B .... roUg axovovrag Savpatav xol Aytw, 
cc cage Tovro olriov sim voU OrnyiZv uéív, ux ÓvvacOo, Ói mivtw, 
vO tgéwysóOo, sig 0bog vd Gira. 2) p. 448 in eis quae somniat 
taurum se videre putat. 0 Ó? (rajgoc) &ÀAo uiv ovólv PKógac, 
vxo Óà rO yóvv r0 ÓOshiov dví£Oloss .... wol iyívevo vmo cO 
yovv tO Óskiov &Axv0iov GvOQoxi Powxog, xol iÓOxet dyoOO0v. eivat 
zg0g tà vo. — Etiam vigilanti visa occurrunt, quae Uzera 
nominantur. qevrofrG0o! autem eodem sensu usurpatur ac 


1) p. 467. 484. 486. 490. 506. 551 ed. Dind. 

2) Kl. Schr., III, p. 130. 3) Aelius Aristides, p. 120. 
4) p. 591. 5) cf. Baumgart, p. 100. 

6) p. 497. 503. 510. 514. 518. 7) p. 453. 462. 473. 500. 
8) maxime conferend. p. 494. 495. 
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somniare!) — Non soli Aesculapius aut Serapis curae ora- 
toris consulunt, sed etiam alii dei, ut cum Serapide coniuncta 
affertur Isis?) 


8 8. Postquam de somniis ab Aesculapio et Serapide 
missis in universum satis disputatum est, inquirendum erit, num 
Artemidorus eiusmodi collectionibus usus sit. 

Quarto et quinto operis libris Artemidorus aliud atque 

antea consilium secutus est. Nam primum his libris dispu- 
tationem supplere voluit, quod ipse confitetur libri IV 9) initio: 
xoi ydg viv aic8avoual vwov roig fifAiog iyxolovufvov og 
ràv uiv dv avroig ytygauuévov dÀgOt(ag uiv oU0' Otw0Uv amo- 
ócüvrov, oU avtov ÓP ibnoyocuívov ov0i Quioloyovuévov, Fori 
à àv xol moegoltuuufvov dvoyxalov Ovrov t5 vmoOfcn. 
Tum autem somniorum exitus, quos *) ad disputationem priorum 
librorum non adhibuit, iam IV., maxime autem V. libro copio- 
sissime affert. Itaque his in libris nonnulla somnia ad Sera- 
pidem et Aesculapium spectantia inveniuntur. Sed priusquam 
ad singula inspicienda accedamus, alia quaestio eaque maximi 
momenti solvenda est. 
. Exstant duae rationes deorum naturae percipiendae, o 
qvoixog Àóyog et O0 uvbüuxOog sive xor vqv (orogíav Aóyog. Hae 
duobus locis una afferuntur: II 39 5 de Serapide, Iside, Anu- 
bide, Harpocrate sermo fit, qui res adversas significant, ex 
quibus tamen etiam eripiunt; ifergérog Óà rà uvorqoim avtüv 
zmívOovg ic: oguavruxa xol ydg ti xol 0 quoixog avtOv ÀOyog 
GÀÀo ti scegifgst. 0 yl pvOixOg xol O xata vov ÍGrogíav rovro 
üexvvscw. — II 8759) de Dionyso agitur: roig à rOv aflgov 
Bíov tdeo. xoi ue&MOre mxoicl vogeydc xol xiwóvvovg xol imi 
Bovidg xoci mtpifoxGtig ouuolves Oud vrv msgl vov Ot0v ÍGrogíov 
xal Óid vOv qvoixov Àóyov r0) Zfiovvgov. 

De physica ratione") Cicero de nat. deor. II 24, es haec 


1) De his cf. Baumgart, p. 125. 

2) p. 500. 501; cf. Tibull. I3, 27. De Isidis vi medendi cf. Ritters- 
hain, p. 13 sq. 

3) p. 198, 11. 4) cf. II 44 locum supra allatum. 

5) p. 145, s sq. 6) p. 141, 1 sq. 

7) cf. Zeller, Philos. d. Griechen III, 1, p. 323. Cic de nat. deor. 
III, 24, es. 


— 
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quem ceteri praeter Hercherum secuti sunt. Sed haec verba 
per se magis supervacanea sunt, quam ut coniectura inferan- 
tur, atque a tradita scriptura satis abhorrent. Itaque alia via 
ingredienda erit. | | 

Opus de quo agitur quomodo institutum fuerit, quam- 
quam breviter: tamen clare et aperte dictum est. Erat com- 
plurium librorum, quorum tertio illae evvreyol ez focv tracta- 
bantur; unde sequitur ceteris in libris alia infuisse i. e. ar- 
gumentum totius operis varium fuisse. "Totum locum iam 
antiqua aetate in contextum irrepsisse verisimile est, quod 
utroque in codice eadem verba leguntur. Itaque vituperatus. 
esse videtur scriptor satis antiquus, qui post Artemidorum 
floruit. | 

Scriptores Graecos percensentes unum invenimus, in quem 
verba optime quadrant: Sextum Iulium Africanum. 
Scripsit xscrovg!), qui ab Eusebio in primo Chronicorum 
libro?) zoeyuersím (larQuQv xol qvcixv xol ytogyixdv xoi 
qvuixGOv nominantur. Pars eorum conservata est in libro 
quodam a Thevenotio3) edito, Byzantinis demum temporibus 
compilato 5); multa exstant in Geoponicis 5); electa leguntur in 
Michaelis Pselli libelo egi zegeóóbev dxovcpdrov 5) Ubi 
legimus p. 145, 21: vsgersvero:! ÓÉÁ rwvag Ogelslog cmo ytiovme, 
axo dagx:tiov aióoíov, ib oÀkcov fov vt xol 9«oàv. Vidimus 
igitur partis Cestorum argumentum cum argumento tertii libri 
Anonymi plane congruere. Sin autem quaerimus, num veri- 
simile sit has dvvreydg 4x0 tecov in tertio Cestorum libro in- 
fuisse, considerandum est id quod de dispositione operis scimus. 
Constat illa ysegyixe meagoóofo, quae in Byzantina com- 
pilatione insunt, sexto et septimo libro esse enarrata") Itaque 
a veritate non alienum videtur Eusebium argumentum operis 
ordine quo institutum erat descripsisse, ita ut /ezgixe et qv- 


1) Qui de hoc opere egerunt omnes enumeravit Gelzer, Africanus I 
P. 3, 4. 

2) ad ann. Abr. 2237. ) 

3) Veteres Mathemat. Graeci, Par. 1693, p. 275 sq. 

4) Gelzer, p. 13. 5) ibid. 

6) W. Westermann, Paradoxographi Gr. p. 143 8q.; cf. Lambecius, 
Comment. de Aug. Bibl. Vindob. VII, p. 222 sq. 

7) J. Brivin in notis ad Cestos, Thévenot p. 357; Gelzer, p. 13. 
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9:xa in primis V libris locum tenuerint. Illas cvvreyag inter 
lorguxd et qvoixa esse inserendas apparet: itaque non dubium 
est, quin in tertio libro inesse potuerint. 

Quibus de causis pro xc«6:c scribendum esse xeorgg censeo 
ratus interpolatorem verbis ludentem ad xsoGvovge spectasse. 
Vox x£0róg eodem modo ac zoixílog "varius! intellegi postest 1). 

Postquam exquisivimus quem ad auctorem locus trac- 
tatus spectet, fortasse quaeri potest, a quo interpolatio orta 
sit. Paulo post a. 190 p. Chr. Artemidorus librum IV con- 
fecit ?); Africanus opus suum Alexandro Severo imperatori dedi- 
cavit?)  Interpolator Africani aequalis erat; tunc autem 
temporis librum IV in manibus Artemidori fili fuisse valde 
verisimile est. Prooem. l. IV 4): usuvguévog (fius esto) Ori 
90, zgoomsgpovuro, v0 fiiov, Omogc cv avr0g Fync xoijoOor xal 
uj molloig xowewvijc «vriygapüv, tà ydo ivro0O0a yoagnucousvo 
pívovta uiv maga coi zdvrov vnéfgregov 1j ovÓsvog yt Atumó- 
utvov OvéigoxgutuxOv G5 mt0w5jOtt, xoivmOtvra Ób ovÓfv vi uGllov 
étfgov oe bxiordutvov. ixiót(Eti..| Artemidorus soli Artemidoro 
filio librum tradidit. Cum autem duobus in codicibus verba 
eadem sint, locum iam in archetypo exstitisse, i. e. a filio 
Artemidoro adiectum esse coniciam. 


III. De eolleetionibus somniorum ab Aeseulapio et 
Serapide missorum. 


8 6. Cum in Artemidori opere somniorum ab Aescu- 
lapio et Serapide missorum compluribus locis mentio 
fiat, priusquam ad singula accedamus, omnia quae de hac re 
traduntur accuratius inspicienda sunt. Átque primum agendum 
est de inscriptionibus Epidauricis, quae annis 1888 et 1885 
publiei iuris factae sunt5) ^ Continent praecipue curationes 
ab Asclepiadis ipsis adhibitas 9) quarum tres in aegrotis vigi- 


1) Gelzer p. 12. 

2) Krauss in praefat. p. VI (ubi legendum IV B. pro II B.). 
3) Euseb. 1. all. 4) p. 198, 19. 

5) in Ephemeride archaeologica. 

6) Zacher, Herm. XXI, p. 472. 
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lantibus factae sunt!) Inter somnia autem iria sunt, quae 
prorsus aliam speciem prae se ferunt: 1) duo generis alle- 
gorici?) Eph. 1888 p. 215, 14. 11; 2) unum generis theo- 
rematici, Eph. 1885, p. 15, 1. Haec somnia a ceteris valde 
abhorrent et posteriore demum aetate crebrius inveniuntur?) 
Cum autem Zacher*) probabiliter exposuerit tabulas alteram 
recensionem inscriptionum V. fere saeculi eamque commuta- 
tam) exhibere, mihi quidem verisimile esse videtur haec 
somnia in altera demum recensione adiecta esse, id quod per 
Se probabile est. Nam Aesculapius antiquioribus temporibus 
semper medicinae deus putatus est, non divinationis; ipse 
vivus hominibus: medebatur idemque Podalirius et Machao 
ceterique Asclepiadae faciebant$) ^ Ea autem veterum testi- 
monia, quae Rohde") contra affert, ad sententiam eius com- 
probandam non plus valent quam Aristidis permulti ei loci, 
quibus deus res futuras ad morbum oratoris non spectantes 
praenuntiat. 


' Quaerimus nunc, unde haec dissimilia in somnia ab Aescu- 
l&pio data influxerint. Erant alia oracula, ubi aegroti quam- 
quam consilia ad morbos sanandos accipiebant, tamen non in 
incubandi ipso tempore sanabantur, ut Amphiarai Dionysi 
Plutonis9). Ibi iam mos erat, ut alius pro alio incubare 
posset, cuius rei in Epidauricis inscriptionibus unum exemplum 
inest?) Quod cum fieri non potuerit, si somniantes ab As- 
clepiadis ipsis sanabantur, haec quoque narratio alteri demum 
recensioni ascribenda erit. Videmus igitur ea somnia, quae 
ab oraculorum deis mittebantur, inter V. et IIL a. Chr. n. sae- 
cula in somnia: ab Aesculapio data irrepsisse eaque posteu 


1) Diels, Antike Heilwunder, Nord und Süd, Bd. 43, p. 28—43; 
p. 38, No. 16 et 20, p. 42, No. 5. 
. . 2) Artetn. I, 2. 3) Zacher 1. a. 4) p. 407 sq. 
5),ad quod maxime conferas quae Zacher de Hippye protulit contra 
Wilamowitzium, qui Herm. XIX, 452 sq. de inscript. Epid. disseruit. 
6) De Asclepiadis cf. in universum Ritter von Rittershain, Der 
medizinische Wunderglaube und die Incubation im Alterthum, 1879, 
p. 49 sq. Neque sacerdotum Aesculapii erat futura pronuntiare, p. 54. 
7) Psyche, I, p. 141*. 
8) Welcker, Kl. Schriften IIT, p. 93, 94. 
9) Eph. 1885, p. 15, 1 sq. | 
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prorsus loco movisse. Nam in huius temporis titulis sanationis 
incubantium nullum vestigium invenimus  ?). 

Nune est inquirendum, quo in genere somniorum antiqua 
iduere Aesculapii numeranda sint. In iis somniis quae ad 
futura spectant, ut Oveigog, Ogeue, yoguaricuOc, certe non ha- 
beri possunt; nam id quod incubans vidit, semper eodem 
tempore efficitur. Nam id quod Artemidorus exponit I 29?): 
oU ydg zt0vt igsí vig cg oU uera vQv Owiv ovUrvQv &zxoflívs vc 
voraUra ovÓ' OÀiyov OtcÀtinovro, 50g 0i abrív Fwe Guo vor- 
pert cg &imeiv Ér, vág Owsog xortyovogg mtooi Uto: manifestum 
est mathematicorum in morem excogitatum esse, qui differen- 
tiam magis magisque minutam ad nihilum recidere docent. 
Hoc raro fieri Artemidorus ipse cum vie addit testatur et id 
cogitandum est neque Ártemidorum capitis initio neque Macro- 
bium *) visionis exempla enumerantes tale somnium exhibere. 
Itaque haec /«uore in illud genus, cui évUxwiov et qdvracuo 
attribuuntur, inserenda erunt. 

Sed insomnia) non esse statim apparet, si consideramus 
ivuzvia ex corporis sive animae ipsius condicione rebus ex- 
ternis plane absentibus oriri et 'post somnium nullam sui 
utilitatem vel significationem relinquere. Itaque solum restat 
g«vraguo 5) cuius naturam Macrobius ita describit"): gdvrecuo 
vero, hoc est visum, cum inter vigiliam et adullam quietem in 
quadam, ut aiunt, prima somni nebula adhuc se vigilare existi- 
mans, qui dormire vix coepit, aspicere videlur irruentes in se vel 
passim vagantes formas a natura seu magnitudine seu specie dis- 
crepantes, .variasque lempestates rerum vel laetas vel turbulentas. 
In hoc genere est imioAvge9) e. q. s. lam in hac definitione 
vides duas partes inesse inter se diversas: primum enim dicit 
Macrobius visa inter vigiliam et somnium oriri, tum extra 


1) Zacher 1. a. 

2) Inscriptionibus Epidauri inventis concidit ratio Rittershainii 
p. 57, qui miracula illa cirea Chr. n. crebriora quam antea fuisse cen- 
suit, ut cum Christi miraculis compararentur. 

3) p. 5, 12. 4) Somn. Scip. I 3, 9. 5) Somn. Sc. I 3, 4. 

6) Krauss: ,,eitles Phantasiestück' ; Oder (Sus. p. 871): , Phantasien 
in halbwachem Zustande*. Falso: haec sunt qavtacia; Art. p.261, 21. 
&oyo: qavrvaclat p. 200, 4. 

7) Somn. Scip. I 3, 7. 8) de hoc postea disseretur. 
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naturam aliquo modo egredi. At dormientibus quoque somnia 
a natura abhorrentia venire possunt. In quod genus som- 
niorum haec sunt inserenda? Manifestum est alteram partem 
definitionis 8 Macrobio certius quam decuit pronuntiatam 
esse, et hanc puto priorem. Quod saepe fit, Macrobius semper 
feri censet. Exstant autem loci quibus incubantium somnia 
cum semisomniorum visis comparantur. Plut. de Gen. Socr. 22: 
Ég« b xerafdg sig vO pavteiov mtQirvgtiv Gxóvp  zoÀÀg vo 
mgOrov, sl dmtvbduevog xtioDe, nol)v woóvov, o9 uda Gug- 
qoovdv ivagyoe si Byowyoogrv sir dwetgomóAs. Cuius loci in- 
dicio fretus Sprengelium !) recte puto Iamblichi locum ?) ad incu- 
bationem rettulisse: oU umv ov vt OtOzttu7ztOL XoÀovptvoi OvtiQot 
toUrov ylvovros vOv 1QÓzov, OvmtQ Gv Aéytig. dA el vo 00 Unvov 
&nolelmovvog, égyouévov avi iyguyooévos, duovew mdgsazí vivoc 
oovije GvvrOpov, vic TOv nmooxtíov vomyovufvme, d utvabu roO 
dyonyogévoa: xol xaOsvOsv Ovrov, 7] xol zmevrcióg iyonyogotov 
e[ qeval dxovovtas  Sequentibus verbis singula eodem fere 
modo atque apud Plutarchum enarrantur. Itaque cum videa- 
mus summam esse convenientiam inter incubantium et semi- 
somniorum somnia, tota Macrobii explicatio ad somnia ab 
Aesoulapio missa, quod quidem ad antiquiora tempora attineat, 
optime quadrat. Ad omnia haec accedit, quod Artemo som- 
niorum inprimis Serapicorum coniector de visis egit, teste 
Artemidoro 9) 


8 7. De somniorum inprimis Serapicorum 
coniectoribus Artemidorus II 444) verba facit: 'Ovsígovc 
à dmoffuxórag xoi vdg dnmoflaGtig aUtÓv oUx ivtüfysro yodgtw 
dv véjyrg Óveigoxgivixi] xol vmoOqxoig Otoonudrov. ov0É uot 
miOava iÓ0xei raUvra, xalvo, ltgivoU ro) Tvolov xci Zuugroíov 
r09 Oalnofoc xol oríumvog vo9 Mimoíov ro? uiv idv rio 
BigMoig, toU à dv mévve, voU ÓÀ iv eixocióvo moAÀlo)g Óvtigovg 
&veygeieuévov xci uoÀióra Guvrayag xol Otoemilag tdg vo 
ZogamiÜog Oo9tícog. 


1) Gesch. d. Arzneikunde I, p. 223. 
2) De myster. Aegypt. ed. Gale III 2. 
3) de Artemone cf. infra. 

'4) p. 148, 20. 


Elucet hos scriptores libris suis singula somnia enarrasse, 
quorum de nonnullis infra sermo fiet. Inde iam intellegitur, 
quomodo fieri potuerit, ut Ártemo tot libros conficeret, neque 
est cur Odero !) assentiamur suspicanti Artemonem et Gemini 
et Demetrii libros in suo opere coniunxisse. Hünc Artemidori 
locoum eum IV 22 coniungere, quod fecit Oder?), vetamur 
primum quod hoc loco Artemidorus vehementissime in scriptores 
allatos invehitur, ill loco somniorum Serapicorum scriptores 
prorsus aliis de causis praetermittendos censet, tum quod 
somnia adhuc exstantia prorsus aliam speciem prae se ferunt. 
De rationibus interpretandi hi scriptores nihil exhibuerunt; 
nam nisi ita se res haberet, Artemidorus eos praetermittere 
non debuit. Neque Fulgentii Myth. II 1359) hoc credere 
cogimur; n£m hoc loco non exponitur, quomodo somnia sint 
interpretanda, sed quomodo vera somnia excitentur. 

De singulis scriptoribus liceat mihi paucis disserere. 
Cum Fulgentii loco allato primus Antipho coniector anti- 
quissimus, secundus Philochorus satis antiquus, sed recentior, 
ultimo loco Serapio commemoretur, qui et propter nomen et 
propter patriam seriori demum aetati attribuendus esse vide- 
tur*), apparet temporum ordine scriptores enumeratos esse. 
Itaque Ártemonem non ante tertium 8. Chr. saeculum 
floruisse satis verisimile est. Eum de visis egisse testatur 
Artem. I, 25. Exstat aliud quoque de Artemone testimonium 
apud Porphyrium in scholiis ad Il II 854: so8:v 0 lleroo- 
xÀog olósv Ori 'MqueUg wrtvei vOv "Exvoga ...; Ott xatd dort- 
uóve rov Mujoirov idv rà mtgi Óveigov, Üvav dOgoicOT v) wvy 
iE iov roU coarog ngog vo ixxgiDdjvoi, noavtixo rota yiyviroi 9). 
Ne ex hoc quidem testimonio ullo modo concludere licet 
Ártemonem exposuisse, quomodo somnia essent interpretanda. 


1) Susemihl, Litt. d. Alex., p. 875. 

2) ibid. p. 874, 186. 

3) 'At vero amica Apollinis ob hanc rem vocatur (sc. laurus), 
quia illi qui de interpretatione somniorum scripserunt, Antiphon et Philo- 
chorus et Ártemon et Serapion Ascalonites, promittant in libris suis, 
laurum si dormientibus ad caput posueris, vera somnia esse visuros'. 
De Antiphonte cf. 8. Cap. I $ 2. 

4) v. infra. 5) p. 5, 18s. 

6) Oder, Sus. I, p. 875, 189; cf. Rohde, Psyche, I p. 54*. 
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naturam aliquo modo egredi. At dormientibus quoque somnia 
& natura abhorrentia venire possunt. In quod genus som- 
niorum haec sunt inserenda? Manifestum est alteram partem 
definitionis à Macrobio certius quam decuit pronuntiatam 
esse, et hanc puto priorem. Quod saepe fit, Macrobius semper 
fieri censet. Exstant autem loci quibus incubantium somnia 
cum semisomniorum visis comparantur. Plut. de Gen. Socr. 22: 
ipg à xerafag sig vO navttiov megivvysiv Gxóvo  molÀo vo 
zgOrov, siv imsvidusvog xtiGOoi moÀ)Uv woóvov, o) u&Àa Guu- 
qgovóv ivegydg tiv  iygwjyooev civ" dutigozoÀAs, Cuius loci in- 
dicio fretus Sprengelium !) recte puto Iamblichi locum ?) ad incu- 
bationem rettulisse: ov uv ov rt OtOztumzrOL xoloUusvoi Ovtigot 
rovrov ylvovra, rO0v vQÓzov, OvztQ Gv Àfysig. cAÀM sb row roU Vrvov 
&zolsímovrog, &oyouívov cori iyguyogévow dxovtv mdgsovi rwog 
Qovic GvvrOnov, tig TOv mgoxitíov vguyovuévne, 2 usvoto ro) 
iyomyooífva, xol xaOcvOcwv Ovtov, T] xol movvelog éyomyogovov 
eí qovol exovovro.  Sequentibus verbis singula eodem fere 
modo atque apud Plutarchum enarrantur. Itaque cum videa- 
mus summam esse convenientiam inter incubantium et semi- 
somniorunt somnia, tota Macrobii explicatio ad somnia ab 
Aesculapio missa, quod quidem ad antiquiora tempora attineat, 
optime quadrat. Ad omnia haec accedit, quod Artemo som- 
niorum inprimis Serapicorum coniector de visis egit, teste 
Artemidoro 9). 


8 7. De somniorum inprimis Serapicorum 
coniectoribus Artemidorus II 444) verba facit: 'Ovsígovg 
0à dmofefxórog xoi vdg dnmofutg evvÀv oUx ivtüfytro yodqtw 
iv véyvm ÓOvttgoxoituxg wol vmoOxoig Otoonucrov. ovóf uot 
ztwOava iÓoxe, vatva, xoívo, DeuivoU voU Tuglov xoi zquqtolov 
toU Golmoéog xol "4gréíucovog vo)? Miigolov rov uiv dv vgiol 
BigAiows, toO Óà iv mév:s, voU Óà iv tiociÓvo moAÀAoUg Ovtigovg 
&vaygoweuévov xol ucAi0ta Gvvraycg xol Otoamtlog rag vmo 
Zwgomiüog Óo8sícac. 


1) Gesch. d. Arzneikunde I, p. 223. 

2) De myster. Aegypt. ed. Gale III 2. 
3) de Artemone cf. infra. 

'4) p. 148, 2o. 
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Elucet hos scriptores libris suis singula somnia enarrasse, 
quorum de nonnullis infra sermo fiet. Inde iam intellegitur, 
quomodo fieri potuerit, ut Ártemo tot libros conficeret, neque 
est cur Odero!) assentiamur suspicanti Ártemonem et Gemini 
et Demetrii libros in suo opere coniunxisse. Hünc Ártemidori 
locum cum IV 22 coniungere, quod fecit Oder?) vetamur 
primum quod hoc loco Artemidorus vehementissime in scriptores 
allatos invehitur, illo loco somniorum Serapicorum scriptores 
prorsus aliis de causis praetermittendos censet, tum quod 
somnia adhue exstantia prorsus aliam speciem prae se ferunt. 
De rationibus interpretandi hi scriptores nihil exhibuerunt; 
nam nisi ita se res haberet, Artemidorus eos praetermittere 
non debuit. Neque Fulgentii Myth. II 135) hoc credere 
cogimur; n£m hoc loco non exponitur, quomodo somnia sint 
interpretanda, sed quomodo vera somnia excitentur. 

De singulis scriptoribus liceat mihi paucis disserere. 
Cum Fulgentii loco allato primus Antipho coniector anti- 
quissimus, secundus Philochorus satis antiquus, sed recentior, 
ultimo loco Serapio commemoretur, qui et propter nomen et 
propter patriam seriori demum aetati attribuendus esse vide- 
tur*), apparet temporum ordine scriptores enumeratos esse. 
Itaque Artemonem non ante tertium a. Chr. saeculum 
floruisse satis verisimile est. Eum de visis egisse testatur 
Artem. I, 25. Exstat aliud quoque de Artemone testimonium 
apud Porphyrium in scholiis ad Il. I7 864: zoóev o Ilavgo- 
xÀog olósv O:t 'queUg xrevel vOv "Exr0Qna ...; Ori xard gre- 
góva vOv Mikqcoiov dv và mgl Ovelgov, O0vov &89oic8 T v vvyr 
i& 0Àov roU coarog mgog vo ixxgiDTvot, uavrixo rara ylyveroi 9). 
Ne ex hoc quidem testimonio ullo modo concludere licet 
Artemonem exposuisse, quomodo somnia essent interpretanda. 


1) Susemihl, Litt. d. Alex., p. 875. 

2) ibid. p. 874, 186. 

3) 'At vero amica Apollinis ob hanc rem vocatur (sc. laurus), 
quia illi qui de interpretatione somniorum scripserunt, Antiphon et Philo- 
chorus et Ártemon et Serapion Ascalonites, promittant in libris suis, 
laurum si dormientibus ad caput posueris, vera somnia esse visuros'. 
De Antiphonte cf. s. Cap. I $2. 

4) v. infra. 5) p. 5, 18. 

6) Oder, Sus. I, p. 875, 189; cf. Rohde, Psyche, I p. 54*. 
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Optime singula exempla afferre potuit, quale unum luculenter 
enarratum invenimus, quamquam serioris aetatis, in Phlegontis 
Hist. mirab. c. III. Sed fortasse censendum est Porphyrium 
ex alio Ártemonis opere hausisse, quod dubito an non ad tot 
librorum opus respiciens scholiasta 'iv và sol Oveígov dicere 
potuerit. 

De Demetrio Phalereo Laertius Diogenes 76 haec 
narrat: Afyeros óà dmofoÀóvra a)r0v vog Owtig iv isbavógtio 
xouícocOo, avO0ig mxogd ro) Zaegémidog, 0Otv xoi roUg moiüvog 
tovc uéyo! viv cÓouívovc. Quamquam fabulam ipsam cum 
Susemihlio!) reicio, tamen in narratione aliquid veri iuesse 
posse puto: fortasse Demetrius carmina ad Serapidem cele- 
brandum composuit, quibus quae perhibebantur posteriori cui- 
dam homini fundamentum praebuerunt ad libros 4llos quinque 
conscribendos. | 

Serapionis nomen certo consilio inscriptum esse libro 
videtur, ut iam Oder adnotavit?) Simili modo nomina clara 
libris .commentieciis inscripta sunt, ut Epimenidis?) libro cui- 
dam de oraculis, Melampodis *) libris zeol vegerov xol omusíov, 
7:9 zvaÀu dv, zteQl dÀouv, Astrampsychi oraculorum collectioni 5) 
et libro onirocritico9). Sed magis etiam huc revocandi sunt 
Scriptores erotici, qui persaepe nomina e librorum argumentis 
sibi finxerunt; Heliodorus qui 44/810zx& scripsit, ex Rohdei"), 
ut mihi videtur, rectissima coniectura, nomen de Sole sumpsit, 
eodem modo ut Xagírvov 9 '4gooódicievg et ad Gratias et ad 
Venerem spectare videtur9) "Talia omnia ad tempora satis 
recentia referenda sunt. 

De Gemino nihil notum est. 

His scriptoribus adserendum esse puto Phoebum An- 
tiochenum, quippe qui eodem modo atque Ártemo singula 
Somnia enarraverit?) et de viso verba fecerit!9, qua re pro- 


1) Susem. p. 875, 187. 2) p. 876, 193. 

3) G. Wolff, Porphyr. de philos. ex oraculis haurienda, p. 52. 

4) cf. s. Cap. II 8 5; cf. Krumbacher, Byz. Litt. *, p. 630, 8, 1. 
5) ibid. p. 628. 6) ibid. p. 629. 

7) Gr. Roman, p. 444. 8) ibid. p. 489. 

9) Artem. IV 48 (p. 230, 23), IV, 66 (p. 242, 21). 

10) Art. I, 2 (p. 5, 18). 
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batur eum de incubationibus aliquid éxhibuisse. Qua aetate 
floruerit, non constat; nam quod Oder contendit Phoebi locum 
II 91) Artemidoro per Alexandrum Myndium  innotuisse, 
mera coniectura est?) Exstat autem in prima Aristidis 
oratione sacra locus, qui dubito an 4d hune Phoebum respi- 
ciat?): megl à folovslov roidÓs Büofo. moGrov uiv og usrabo 
dvorgifoptvog slosiOsiv sig ri faàaveiov rÀv iÓwotuuv: Éxtivo 
gdvoi Og FAa9ov ipavtüv eigdiOov, dÀovrov jusgdv wÓm. 
Extra dÓóxti uoi magagagoUvtiv GDoifogc magov, dore xol elg 0 
óoo eloífowov avvzónroc $Ów. Quis est hic Phoebus? Apol- 
linem esse non est cur putemus; nam hoc cum deo Aristidi 
res non est, nisi ei carmen aliquod componit, ut sacr. or. IV 4). 
Accedit quod deorum nomina ab Aristide plerumque cum arti- 
culo coniunguntur. Contra hoc manifestum est quendam signi- 
ficarij qui somnia interpretandi peritus erat5); nam is qui 
eum se lavare iubet somnium antecedens in ipso somnio inter- 
pretatur. Itaque putem Phoebum aequalem fere fuisse Aristi- 
dis et Artemidori, quod iam inde veritatis quandam speciem 
prae se fert, quod apud Artemidorum quater, saepius quam 
ullus alius somniorum interpres, nominatur. 

Temporum ordo monet, ut hic de titulis Caesarum 
aetate incisis verba faciam. Sed de eis Zacher5) tam 


— — 


1) p. 93, $5. 

2) Rh. M. XLV, p. 638. Dubitat Oder quae interfuerit ratio 
inter Ártemonem et Phoebum, qui una afferuntur Art. I 2 (p. 5, 19). 
Manifestum: est aut Phoebi opus notum fuisse Artemidoro aut hunc 
locum per Ártemonem traditum esse. Si illud fuisse putamus, etiam 
alio loco Artemidorus Phoebi ipsius opere uti potuit, neque opus est 
Oderi coniectura; sin hoc, Phoebi loci et per Alexandrum et per Arte- 
monem in Artemidori libros illati sunt, cuius simillimam sententiam 
Oder ipse indignatione quadam reicit. Accedit quod Phoebus duobus 
locis solus affertur. Itaque non est cur negemuüs Phoebi locos ab Arte- 
midoro ipso ex illius opere desumptos esse. Addam Oderum per totam 
suam de Artemidori fontibus inquisitionem hoc miro genere concludendi 
uti, quamquam Artemidorus ipse se maximum librorum numerum bene 
novisse testatur (I Pr.), qua de re cur dubitandum sit plane nescio. 

3) ed. Dindorf p. 449. 4) p..511 sq. 

5) Post deos omnes vates inter toj; a&tomlotoug Aeyouévoug putandi 
sunt, p. 161, 13. 

6) l. a. p. 472 sq. 
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sagaciter egit, ut nesciam quid addere possim. JDemonstravit 
his testibus deos aegrotis somniantibus cvvrayeg et Ssgamtíog 
dedisse, quas si sequerentur eos sanos futuros esse promiserunt. 


Itaque licet iam ad Aristidem transire, cuius somnia 
ab illis antiquis curationibus incubantium maxime eo differunt, 
quod deus etiam ei, qui extra locum sanctum dormit, somnia 
mittit. Aristides raro incubuit!) ut iam Welcker?) animad- 
vertit, quem Baumgart?) frustra refellere studuit eo argu- 
mento nisus, quod Aristides zegeóofa tantum memoriae tradere 
voluerit. Sed vix erit qui nobis persuadeat incubantes quae 
viderunt mirabilia non fuisse. Semel Zosimus pro eo in- 
cubat) cuius rei exemplum unum iam in inscriptionibus Epi- 
dauricis commemoratum erat. Sed ali in universum saepe 
somnia ad Aristidem spectantia 5) vident, aut soli$) aut similia 
vel eadem atque Aristides ipse?) Aesculapii vis divinatoria 
magis quam antea ostenditur, cuius rei exempla passim oc- 
currunt. 


Deus semper fere certa praecepta dat, quibus cum ovv- 
rayaig posterioris aetatis magna similitudo est9). 'Tamen duas 
reliquias inveni ad prioris aetatis consuetudinem referendas, 
qua somnia ipsa effectum quendam in corpore praestabant. 
1) p. 447: £0ofe twiwvog vv fegfagov iyxgartig yeytvrjoQol 
uOv... ÉEmtroa xoÜütiva, 0v Ódxvvlov ovrool ufygu voU AownoU, 
xal ví iyyfai xovg Ó5 vwve imuoQiov vouov, óvouaca, à avro 
OEvcitíav. vata 0à .... vovg dxovovrag Qavuotawv xoi Afycw, 
cg ego voUro elriov sim roO Onyiv uív, uv ÓvvoaoOa, 0b mivaw, 
10 TQéwy:dOo, slg 0£og và Givía. 2) p. 448 in eis quae somniat 
taurum se videre putat. 0 óà (ro)gog) &AÀo uiv ovólv Éógaotv, 
vxo óÓi ro yóvv to Osbiov ivíOlacs .... xoi dyífvero vmoO vo 
yovv tO Ósbiov &AwU0iov GvOQoxi dotxog, xoi dÓOwtt dyaOQv. slvat 
zQ0g TG G&vo. — Etiam vigilanti visa occurrunt, quae vVzete 
nominantur. qavrof:o9o,( autem eodem sensu usurpatur ac 


1) p. 467. 484. 486. 490. 506. 551 ed. Dind. 

2) Kl. Schr., III, p. 130. 3) Aelius Aristides, p. 120. 
4) p. 5901. 5) cf. Baumgart, p. 100. 

6) p. 497. 503. 510. 514. 518. 7) p. 453. 462. 473. 500. 
8) maxime conferend. p. 404. 495. 
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somniare!) — Non soli Aesculapius aut Serapis curae ora- - 


toris consulunt, sed etiam alii dei, ut cum Serapide coniuncta 
affertur Isis?) 


8 8. Postquam de somniis ab Aesculapio et Serapide 
missis in universum satis disputatum est, inquirendum erit, num 
Artemidorus eiusmodi collectionibus usus sit. 

Quarto et quinto operis libris Artemidorus aliud atque 
antea consilium secutus est. Nam primum his libris dispu- 
tationem supplere voluit, quod ipse confitetur libri IV 9) initio: 
xai ydg viv aicO9avoual rwov toig fiM iyxalovuévov oce 
rQv uiv idv a/toig ysygauufvov aÀg8tlag uiv ovÓ' OrtoUv dmo- 
ós0vrOv, oU mavrtov ÓB ibrgyacuévov ovói Qroloyovuévov, Fori 
08 dv xol magolütuufvov Gvayxa(ov Ovrov cj vmobfca. 
Tum autem somniorum exitus, quos *) ad disputationem priorum 
librorum non adhibuit, iam IV., maxime autem V. libro copio- 
sissime affert. Itaque his in libris nonnulla somnia ad Sera- 
pidem et Aesculapium spectantia inveniuntur. Sed priusquam 
ad singula inspicienda accedamus, alia quaestio eaque maximi 
momenti solvenda est. 
| Exstant duae rationes deorum naturae percipiendae, ó 
qvcixog Àóyog et 0 uvOixog sive xata rwv í(orogíav Aoyog. Hae 
duobus locis una afferuntur: II 395) de Serapide, Iside, Ánu- 
bide, Harpocrate sermo fit, qui res adversas significant, ex 
quibus tamen etiam eripiunt; iÉeigéítog Óà :a nvorgogia avtàv 
zmívOovg dori oquavvxo xol ydg sÜ xol 0 qvoixOg avràv Aoyog 
Glo ri mégiÉqgsi, 0 yl uvOixOg xol O xatd vov [oroglav rovro 
üsíxvvcww, — II 875) de Dionyso agitur: roig óà vov afjgov 
Blov £de. xoi uaAiora moi0l rogoydg xal xiwóvUvovg xol imi 
Bovidg xol zsgifowosig Guualver Quà. vxv negl vov Otc0v [orogíav 
xal Óud vov qvoixov Àóyov toU ZftovvGov. 

De physica ratione") Cicero de nat. deor. II 24, es haec 


1) De his cf. Baumgart, p. 125. 

2) p. 500. 501; cf. Tibull. I 3, 27. De Isidis vi medendi cf. Ritters- 
hain, p. 13 sq. 

3) p. 198, 11. 4) cf. II 44 locum supra allatum. 

5) p. 145, s sq. 6) p. 141, 1 sq. 

7) cf. Zeller, Philos. d. Griechen III, 1, p. 323. Cic de nat. deor. 
III, 24, 65. 
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exponit: a/l/a quoque ez ralione el quidem physica fluxit multi- 
tudo deorum ; qui induti specie humana fabulas poetis suppeditave- 
runt, hominum aulem vitam superstitione omni referserunt. atque 
hic locus a Zenone tractatus postea a Cleanthe et Chrysippo pluri- 
bus verbis explicatus est . . . physica ratío non inelegans inclusa 
es( in impias fabulas. Ex hao ratione duobus locis Artemi- 
dorus interpretatus est: voix: ibxygo:g adhibetur p. 230, 10 sq., 
ubi quis se Endymionem esse somnians postea astrologia mag- 
nam gloriam parat; et p. 48, 5 legimus: síóov àà xai iv Kw- 
A«vmg ysvousvog Eguo? cyolua ov0lv aAÀo $5 mi0oiov ÓrÓnutovoym- 
uévov Àoyo twi ovcoixd. | Utroque loco fabulae physica ratione 
explicantur; itaque manifestum est convenientiam quandam 
esse inter physicam et mythicam rationem; eadem, res solum 
& diversis partibus aspicitur. Sed tum physica et mythica 
ratio inter se contrariae esse nunquam possunt; sunt autem 
in priore allatorum exemplo. Unde efficitur hoc loco gvoixov 
Aoyov. aliter esse interpretandum. 

Consideremus cur deorum potissinum duobus locis al- 
latorum duae diversae cognitiones admittantur, physiologica — 
ut Graecam vocem in latinam linguam transferam — et my- 
thica sive historica, quae loco priore opponuntur, posteriore 
consentiunt. Ad Dionysi mythicam historicamque cognitionem 
omnia pertinere manifestum est, quae de eo fabulae narrant. 
Sed quid tupnc relinquitur?  Relinquuntur effectus, quos deus 
orgis in hominibus praestat et quos physicos rectissime no- 
minari consentaneum est. Nam affectiones orgiis excitatae morbi 
cuiusdam simillimae sunt!) Sacerdos autem Dionysi item ac 
bacchantes ix toU 9£00 xdroyog nominatur?) 

Serapidis natura ex ratione mythorum percepta eadem 
est ac Plutonis. Qualis autem est cognitio physiologica? 
Huius aetatis ars medicina docet somnia inter res physiologicas 
esse habenda, et per se manifestum est deum somnia incuban- 
tibus mittentem in corporibus et animis hominum effectum 
praestare, qui bene physiologicus nominari possit. Omnes fere 


1) Nietzsche, Geburt d. Trag., p. 9. 11. Rohde, Psyche, II p. 4? sq., 
praecipue, II p. 42*. 
. - 2) Paus. X 33, 11; Rohde, II p. 49?*. De voce xatoyo; xateyóp.tvoo 
Rohde, II p. 18?; 314, 1 et al. 
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dei inferi, in quibus Serapis deique Aegyptii supra allati nu- 
merantur, vim quandam physiologicam habent. Ad rem melius 
illustrandam de nonnullorum deorum vi physiologica pauca 
conferam !). 

Magna est consensio inter somnia incubantium et divina- 
tionem Pythiae, cuius mens vi terrae divino afflatu concitaba- 
tur?); quam similitudinem iam Rohde adnotavit, qui rectissime, 
ut mihi videtur, suspicatus est antea Delphis Terrae oraculum 
fuisse?) Bacis vaticinabatur xorecyerog ix vvugOv, uavtlg 
i& vvugpv, vuugoAgn:oc*3). Nymphae autem aliam quoque 
vim daemonicam in hominibus exercent; nam vvugolqwpía tan- 
quam morbus iam a veteribus putata est5) ^ Etiam hodie si 
qui «zo tele IVmooiüsg maoígvtro! morbo corporis seu animae 
aífici putatur?) Incubus a Macrobio?) physiologice per- 
cipitur, ab Artemidoro5) mythologice; nam 9 e$r0g sivo rÓ 
Ilovi vevouioyoi. Pan autem ipse physiologicam vim habet); 
exstant x llovog xeroyoi, mavoÀgmroi!?).  Aliquo modo deus 
cum Dionyso coniungitur, ut ab ipso Ártemidoro 15): Aéyovoi 
9? PÉvioi og oig mtgl vOv ZhivvGov vtjvíroug doviv dya90gc. 
Daemones quoque recentissimorum Graecorum, quibus similitudo 
est cum Pane veterum, physiologicos effectus in hominibus et 
animalibus praestanti? ut ó xovrGoóoluovag, légoua, Ilaviog, 
Pannasch Romanorum Transsilvaniam incolentium. 


In his deis eos qui morbos sanant deos numerandos esse 
manifestum esti?) Ceteros autem deos Aegyptiorum eodem 
modo quo Serapida percipere possumus; nam Isis cum Sera- 


1) Breviter talia contulit Rohde, Die Religion der Griechen, 
1895, p. 22. 

2) Cic. de div. I, 38. 3) Psyche, II p. 68?. — 4) p. ibid. 356, 2. 

51 B. Schmidt, Neugriech. Volksleben, p. 121. 


6) ibid. p. 119. 7) Somn. &c. I 3, :. 
8) II 37, p. 139, 18. 9) Lobeck, Aglaoph., p. 639 sq. 
10) Pollux I, 18. 11) p. 139, 16. 


12) B. Schmidt l. a. p. 153—157. 

13) Iam Rohde non dubitavit, quin deorum facultates furoris ex- 
citandi et aegrotis medendi una ex altera derivanda esset; Psyche, 
II p. 29*. Certe enim quamquam non de ea egit veram cognitionem 
huius Aóyow qvotxob intellexit, qui et furoris excitandi et divinationem 
ex furore movendi et homines sanandi facultates in se comprehendit. 
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pide coniungitur apud Aristidem et ipse hominibus medeba- 
turi^; omnes autem illos deos cum Aesculapio quodammodo 
cohaerere intellegitur ex Aristidis or. XIV (Poe lyxoip.), 
Dind. I, p. 3818: aí à' 4oxAgmioU jangireg xol rv xor Aiyvnrov 
Osdv vOv zÀsiGtov tig. &vOgoi move iniócÓQ xac. 

Artemidorus semper íGroguxó0v sive uvOixOv AOyov sequi- 
tur; utrumque in omnibus somniis, quibus deos aliquis videt; 
illum cum ad plantas sive animalia per somnium visa fabulas 
quae de eis narrantur affert, hunc cum affert, quorum quaeque 
planta et quodque animal deorum sacra fuerint. Et loco 
supra commemorato ipse hanc interpretationis viam esse se- 
quendam profitetur. 

Itaque ei ad somnia, quibus Aesculapius et Serapis 
videntur, interpretanda paucae et certae leges sufficiunt, quae 
inveniuntur II 37 et II 39. In somniis autem a Serapide et 
Aesculapio missis, quae incubantes vident, interpretandis hae 
leges sufficere non possunt. Si deus ipse somnia mittit, con- 
iunctio physiologica inter deum et somniantem efficitur. 


Nunc somnia singula quae apud Artemidorum inveniuntur 
perlustranda sunt; atque ea, ad quae explicanda wvéixog Àoyog 
suffecerit unde desumpta sint decernere non poterimus; ea 
autem, ad quae gvcoixog Aóyog adhibendus fuerit, illis libris 
de quibus hoc capite egimus erunt attribuenda. 

Atque sunt tria somnia quae ex Ártemidori ratione inter- 
pretanda esse videntur: 1) V, 66 !): ZóoBí vig Afytww. avt) vivo, 
"$Ucov và 'doxiqmiQ. vj vortgaío pueyaln cvugoogü &yoncaro. 
xavqvéy9n ydg m0 Oyáparog mtgiorQEgOtvroc xol ovvevolm vov 
qtio rjv Ós&iév. hoc Somnio calamitas talis praenuntiatur; nam 
si bonae valetudinis homini res est cum Aesculapio necesse 
est eum aegrotum fieri. 2) V, 18?): Zóo£s maig meleiwrwg mtol 
vic iyxglosog zmeggovrixOg vov "AoxAgnióv wuvrv elvot xol mago- 
ósvov Guo roig cAÀoig mougiv iv mogsbayoyp vmo ro) OtoU iwxt- 
xQlG9oi.. xol Ór mgO roU &yOvog cníOovev. Recte. Nam si hic 
deus, qui de morte et vita hominum iudicat, aliquem excludit, 
vita excludit. 8) V, 269): £óoBé wg ro) Zagemiog v0 Ovoue 


1) conf. s. 8 7. 2) p. 2606, 21. 
9) p. 2506, 2o. 4) p. 258, 20. 


iyyeygauuévov Aeníó, yolwij egli vov vgoq1Àov ÓcüfcOo, Qorto. Gxv- 
rí9e. Gvvayym ÀmpOclg Énvà wuéígeig &míOave. xol yap y90viog 
o O:0g sivoi vevouiGro, xol vOv avrov Fye) Aoyov tO Iliovvowi, 
id est Adyov pvOixóv. Ei. qui Serapidem implorat, ut sibi 
medeatur, nomen Serapidis nocere non posse manifestum est, 

Haec tri& somnia nunciam illis somniorum coniectoribus, 
de quibus sermo est, attribuere non poterimus. Sed insunt 
in libro Ártemidori haec somnia, quae ad eos revocanda esse 
verisimile est: V, 891). £Eóo&é rig vocóv cov Gcroueyov xoi 
cvvrayiüc Ótóutvog zzogd ToU /4oxiqmioU tig vo ítgov voU OtoU 
£iGiÉvat, xol rOv O:0v i«vtivavroa vüg Ó:biàg favroU q5igOg rovg 
OexrvÀovg mag£ysiv avro icO8ít.wv. | qoívixoag mívre io0[omv 9c. 
gazmtUOm: xal yag oí roU qoívixog BeAavoi o£ omovóaie, Ódxrv- 
Àot xoÀoUvrot — V, 617): Éóobf vig vn ro) oxÀqmo) ipu 
mÀwytig sig T]v yaGtíga dmoÓeviiv. ovrog &moOTNue ytvOutvov 
xota Tijg yaGtgOg (eGato tou xouoeutvoc. Hic pronuntiatur, 
quod antea in templis factum est. V, 93): qv£ato ric và 4oxÀn- 
mi, &i Óid x09 Érovg dvocog FA9oi, 9uctiv avtO alexrQvova: Értivo 
Qiehmov wuígav wU£aro mohw và oxigmio, si ux óp9olua- 
Gzi£v, Értgov GÀexvovova $wotw. xoi ó sig vuxra Póobs Aéynw 
evtQ tov Joxiqmiov tig uot dÀAexrQvOV eoxti.. &vogog uiv ovv 
Fuswvev, cq89alulacte óà loyvooe. Hoc quoque loco & deo ipso 
somnium imploranti missum esse apparet. IV, 804): Mene- 
crates grammaticus somnium, quod onirocritae interpretari 
non possunt, ut Serapis ipse interpretetur petit, qui per som- 
nium visus petenti obsequitur. V, 92. 93. 945: Haec somnia 
a Serapide ipso implorantibus mittuntur. Tamen interpretatur 
Artemidorus homines ideo esse mortuos, quod Serapis in deis 
inferis numeratur. Hoc ineptissimum esse per se apparet; 
nam nemo deum implorabit, qui, si se somnianti ostendit, 
mortem praenuntiet. I:aque Riessii?) sententiam sequemur, 
qui multis exemplis demonstravit Artemidorum saepe, cum 
Somnia eorumque eventus enarraret, falsis interpretandi ratio- 
nibus usum esse^) Somnia autem haec tria libris, de quibus 


1) p. 272, 19. 2) p. 265, 16. 
3) p. 255, 24. 4) p. 248, 2o. 
5) p. 272, so — 273, 11. 6) Rh. M. 49, p. 170 sq. 


7) cf. 8. p. 12, 39. 
3 
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sermo est, attribuenda esse videntur: n&m exhibentur somnia 
& Serapide ipso missa. | 

Adserenda esse videntur duo somnia IV, 22 allata, quam- 
quam nomina deorum qui miserunt non indicantur: 1) p. 215, s: 
yvvr Üofe megi uafov Pyovca gàsyuovyv vzo mooferov $7Aa- 
[ecOat. — agvoylo0gov xorazAacauévg ia80*. Maxima apparet 
similitudo cum illis cvvreyaig p. 33 allatis. 2) p. 215, 10: 
Qoóvrov o agOgiixog Osgamslav alvncag ÉÓokrv iv voig mQo- 
eGcrtíoig TeQuTOTEiV. —7EQOTLOÀEL qouOduevog magnyogre !). 


IV. De Alexandro Myndio. 


In eis libri partibus, quibus Artemidorus de animalibus 
(II, 11—22; III, 8. 11. 12. 18. 64. 65; IV, 56) et de plantis 
(I, 67. 68. 48. 1^; II, 25; III, 50; IV, 57; IV, 11) agit, om- 
nia tam diligenter docteque tractat, ut unde omnia haec hau- 
serit miremur, Auctorem virum rerum naturalium peritissimum 
fuisse nemo erit qui neget. taque facile cogitabimus de 
Alexandro Myndio?) quem librum onirocriticum  scri- 
psisse E. Oder5) censuit nullis aliis argumentis usus nisi quod 
apud Artemidorum ter (p. 62, ib; p. 98, 26; p. 157, 14) nomen 
eius affertur. 

Sed primum nusquam alias Álexandrum somniorum inter- 
pretém fuisse legimus, ne apud Tertullianum quidem, qui^) 
omnes clariores onirocritas attulit praeter Ártemidorum, quem 
cur omiserit causam verisimilimam attulit Krauss5) ^ Haec 
autem caus& in Alexandrum non quadrat. Deinde nunquam 
&b Artemidoro ipso Alexander óveigoxoírgg nominatur, quo 
nomine alios somniorum interpretes saepe ornat. Tum mira- 
mur quod Alexandrum quaestionem nunquam ad finem per- 
duxisse Ártemidorus memorat, quod alii interpretes vix fecerunt, 
quippe qui falsa pronuntiare quam rerum minus periti videri 

1) In verbis scribendis sequor Hercherum, Lectiones Ártemidoreáe, 
Rh. M. XVII, p. 416. 

2) de quo disseruit in universum Wellmann, Hermes XXVI, 
p. 481—566. 

3) Rh. M. XLV, p. 637 sq. 4) de an. XXI. 

5) in praefat. versionis Germ. p. VII. 
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mallent. Eodem iure quo Oder Alexandrum Heichardt!) Nic- 
andrum in hunc scriptorum ordinem inseruit; sed hunc facile 
refutamus, cum Nicandri )549:«xd unde locus desumptus est 
adhuc exstent; illius opinionem reicere difficilius est, quam- 
quam argumenta ipsa firmiora non sunt. Nos autem vidimus 
Artemidorum ad libros quoque qui non de somniis interpre- 
tandis egerunt rediisse?) Itaque Alexandri libros, qui ab 
Artemidoro ad disputationem explendam adhibiti sunt, oniro- 
eriticos fuisse pro certo affirmari non posse opinor. 


8 9. Pars artis onirocriticae ex Aristotelis et Aristoteli- 
corum libris meg! foowv pendere potuit, simili modo ac phy- 
siognomica, quae item uevreía nominatur?) Utraque disciplina 
partem materiae ex operibus zoologicis hausit, sed differunt 
eo, quod ad res diversas exquirendas adhibent. Eadem fere 
differentia est, quae inter doctrinas ex astrologia ortas, de 
quibus verba facit Cicero *$): quibus etiam Diogenes Stoicus 
concedit aliquid, ut praedicere possint dumtazat quali quisque na- 
tura et ad quam quisque maxrme rem aptus futurus sit. Caetera 
quae profitebantur, negat ullo modo sciri posse. | Videmus a 
certa inquirendi ratione progressos Artemidorum et eos quibus 
Diogenes repugnat fata, physiognomicos et Diogenem quae 
natura et indoles futurae sint statuere. 

Nunc antequam ad eos quibus de animalibus agitur locos 
periractandos transeam, pauca de Alexandri Myndii libris 
ztQi! Íoov praemittenda videntur. Duo libri inscripti erant 
ztgl nzTqvGOvP5) quorum alter secundus 9), alter tertius ") totius 
operis erat. Duo libri erant zegi «vqvàv$), quam inscriptionem 
Wellmann iniuria in 7c:9à zr$qvàv mutandam esse dicit?); 
nam et nonnulla apud Aelianum exempla exstant, quae ad 
aves non pertinere Wellmann ipse animadvertit, et id animal, 
quod Frg.6 commemoratur, yogyolv, mgofavc &yoío Ouotov, og 
9 Éwol oci uocgo, in libris z&gl xrqvàv aptissime locum ob- 


1) De Artemidoro, p. 132. 2) cf. &. Cap. II, 8 5. 
3) Adamant. I, 2 Foerster, Physiogn. Gr. I, p. 299. . 
4) de div. II, 42, 9v. 5) Frg. 8. 21 (Wellmann). 
6) Frg. 15. 7) Frg. 25. 8) Frg. 6. 
9) secutus J. Schoenemann, de lexicographis antiquis, Hann. 1886, 
p. 45 adn. | 
9* 
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tinet.  Inspicienti Aristophanis Byzantii epit. I, 14. 15): 
povvya Ó£ dor xol Vmmog xal Ovog ógtUg xol sir: cÀÀo* roU- 
rovc ÓB cvuféfwxs xol logovgovg xsxixo9oi.  ÓygAog Ó4 dovw 
xepnAog FAagog cUg fo)g O0gxcv xol si v, &Àlo* olg xol cvu- 
B£guxsv iv voig ónicSloig nociv dorgaycÀovg Éyswv — manifestum 
fit uàvvya xoi ÓíyqÀa omnia fere esse xr5vy; ideoque libros 
duos ab animalibus domesticis, de quibus inprimis sermo erat, 
nomen accepisse apparet. 

Cum igitur duo libri fuerint zegi mrqgvoóv, qui alterum et 
tertium totius seriei locum tenebant, et duo libri zegi xvqvàv, 
iam intellegimus hos posteriore loco positos fuisse quam illos. 
Ordo erat contrarius Aristophaneo, de quo haec exstant?): 
' Ensi ovv & uiv vàv [ov [ooroxei, à 0à doroxsi, à 0b cxolqxo- 
toxti, mtigügouoi uiv, iv rovro ntl uóvov vv fooroxovvrov tov 
À6yov mowjoac8at, cobautvog &mO ràv molvGyióQv, iyoufvog ÓÉ 
migh vOv OupyAov, sivo msgi vàv povvyov, imi mac, 0i Ómloco 
xol zegl vOv GtÀayo0Qv Aryouévov lyOvov, imti xol avtrol Óo- 
xoUo: Looroxsiv, GÀX oUx oQoroxsiv. iv ÓÀ roig Óyoufveig vabtm 
óvcl cvvrabsG, msgl vv ooroxovvrov OpoitiÓQg vovroig rOv AOyov 
zmouQjcouoi viv Ggyuv Aoflv ocmx0 ràv ivvógov, vo ÓP mtQi vÀv 
GxAqgotoxovvrov siüog cc ÀezvOv xol GcOsvig xol ovx Gbiov [oro- 
eleg zagow5ucouo:. Aristophanes igitur aves postremo loco. 
tractavit, paenultimi libri partem dvvópgo:c, piscibus, tribuens. 
Primus liber?) argumentum generalius habuit: egit scriptor 
de definitionibus et divisionibus, de victu et generatione tali- 
.busque rebus aliis 5). | 

. Nunc inscriptiones quas fuisse censeo Alexandri libro 
eiusque partibus tabella describo: 
zmtoi Lov. 


a 

p. zmtgh mrqvOv o 

"a nmtgi mvmvov 

. mégl iy9vov coroxovvrov 

£.. mgl GtÀayOv 

C.  sttgl uOVUJOV zmegl xvqvOÀv a' 
1) ed. Sp. Lambros, Suppl. Aristotel., I, p. 3, 1s. 


2) Epit. I, p. 306, e. 3) Lambros, praef. p. 8. 
4) Val. Rose, Aristot. pseudepigr., p. 283. 


C. mto ÓryrjÀov ztoi xvqvOv B 
q. mgl mzoÀvOyi0 Dv 

Ordinem libri revera talem fuisse iam inde cognoscitur, 
quod frg. 6, quo óíygiov animal describitur, nunc recte in 
alterum zegl xrqgvàv librum inseritur. — "Evroue quae vocantur 
in altero libro locum tenere potuerunt, ad quod conferas 
Artem. IT, 211): imer óà xai v« Évroua vàv [ocv Vmroarot, xol 
avra dv rà mgl ógviOcv Àóyo xavrarabo.  "Ogrvi quae altero 
totius libro affertur est Ortygion coturnix ?); vérget tertii libri 
certe determinari nequit5); zmogpvgíov*) et égoó,0c9) sunt 
inter cyif0zoÓe referenda, quae animalia ad aquam et in 
paludibus degunt. Unde licet concludere, in fine tertii libri 
Alexandrum, cum de avibus et ad aquam et in aqu& moran- 
tibus dissereret, ad pisces transiisse. Cui generi animalium 
iure mihi videor duos libros adiudicavisse, cum ooroxo)vra et 
fooroxovvra vix uno libro comprehendi potuerint. Videmus 
ordinem certissimo consilio institutum esse, ut ab humiliori- 
bus animalibus usque ad :sroàvoyió5, inter quos homo est) 
ducamur. 

Quae indoles operis fuerit, Wellmann, qui doctissime et 
sagacissime de Alexandro egit, breviter expressit"): [Die unter 
Alexanders Namen erhaltenen Fragmente] 'beweisen, daf er 
Compilator gewesen ist, daf Schriftsteller wie Aristoteles, 
Theophrast. Antigonos, Herodot, Sostratos, Istros, Agath- 
archidas, Theopomp von ihm benutzt worden sind, daf er 
mythologische Notizen berücksichtigte und daf sein Werk 
teils naturwissenschaftlich beschreibend, teils paradoxographisch 
gewesen ist', quod iudicium rectissimum esse ei, qui Wellmanni 
disputationem inspexerit, statim apparebit. 

Iam transeo ad eos Ártemidori locos, qui quin ex Alexan- 
dri historia animalium fluxerint dubitari vix potest, planius 
tractandos. 

1) Art. II, 665): geci yog vo f&ov Gevarov xe oquoivaw 


1) p. 114, as. 

2) Aubert-Wimmer, Aristoteles! Thierkunde I, p. 103. 

3) ibid. p. 109. 4) Wellmann p. 484. 

5) Aubert- Wimmer p. 81. 6) Aristophanis Epit. I 16, p. 4, 1. 
47) p. 505. 8) p. 157, 12. 
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dOQov Gouorov xel mív9og xol Àvmv ueyoÀqv. x0 roi:0UtOV 
ydo xoxàv «xv ogviv rovrqv Àóyog Bye yevícOo:|, qol yag xol 
"Aiítavógog 0 Muvóiog ótiv vaig lovoglaig vs(9ecO n. xol Zfiovvcioc 
o Hiwvzoltgc. Non est cur hunc locum ad librum Alexandri 
onirocriticum referamus, si Wellmanni iudicium supra allatum 
respicimus!). Alexander non de hirundine in somnio visa, sed 
de hirundinis significatione in universum disseruisse videtur; 
cf. Ael. nat. hist, X, 34. Artemidorus legem Cap. IL, 8 5 tractatam 
secutus ea ad somnia interpretanda transtulit. Sin autem hoc 
concedimus iam non necesse est putare Dionysium somniorum 
interpretem fuisse, de quo nihil notum est. Nam Wolff, qui 
verbis in Zfiovécioc 0 ' HAlov xgogiitye mutatis hunc Dionysium 
eundem esse vult ac Dionysium Musonii filium, nemini persua- 
sit?) Alexandrum eo loco quem Aelianus secutus est eandem 
fere significationem hirundinis esse ostendisse, quamquam exem- 
pla hoc per se non probant, demonstratur extremis capitis verbis: 
vipárar 03 s] qeludov Otoig uvjioig xal AgpoÓírg, uvyle?) ufvros 


1) cf. etiam quae Wellmann exponit p. 489 sq. 

2) Porph. de or. p. 61. Suidas s. v. Contra Oder in Susemihl, 
Litt. d. Alex. p. 871. — Liceat mihi meam de hoc Dionysio coniecturam 
proferre. Videtur mihi aut scriptor rerum fuisse, qui unum sive alte- 
rum exemplum Alexandro praebuit, aut homo qui in Alexandri narra- 
tione partes quasdam maioris momenti egit: utrum verum sit, vix 
poterit demonstrari. Aspice quaeso Aeliani secundum exemplum, quod 
est de Antiocho. Verba tavtóv xatd ttvog Zoc& xpnuvov ad nullum 
Antiochum referri possunt. Itaque hoc mittamus et contenti simus 
statuere sermonem esse de Antiocho quodam rege, qui ex Media rever- 
tens mortem minus usitatam obiit, quod contra fas aliquid egerat. 
Haec optime quadrant in Antiochum IV. Euergetem, qui e Media 
revertens Tabis repentina morte vita ereptus est, quod, ut Polybius 
XXXI, 11 narrat, templum in Elymaide situm, ut Iosephus ant. XII 9, 1 
templum Iehovae diripuerat; de morte eius rumores varii circumfere- 
bantur; cf, Schuerer, Gesch. d. jüd. Volkes I, p. 165; Gutschmid, 
Gesch. Irans, p. 40. Antiochus autem familiarissime usus est Dionysio 
quodam, qui regis émicroMaypagevc ab Athenaeo V, 195 b vocatur. 
Heliopolitam fuisse Syrum natione facile credere possumus. Huius 
nomen ex altera causa supra allata in Alexandri narrationem illatum est. 

3) Inscriptio Gyari reperta (Bull. de corresp. hellén. I (1877) p. 387): 

[A4P]POA EITHI 
[M]YXIAI .. 
"Agpobitn» uvyiaw nominatam esse quod 3áAapoc eius sacer sit — 
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xci ravrm. 2) Secundus Artemidori locus, quem certissime 
huic Alexandri libro attribuere possumus, exstat in IL, 143): 
zgíyÀm .. . tolg yuQ xs. O00sv avtjj xal roUvoua sixóorog qaol 
xti0Oet xol "doicroríAge iv roig mtgl (oov xal '"4oiGvogavng iv 
roig tig gicrorfÀmv vzouvQuoacw.. Quam rem eo minus in 
libro quodam onirocritico exstitisse putare cogimur, quod etiam 
apud Aristotelem et Aristophanem in libris animalia describen- 
tibus commemorata erat. Atque animadvertendum est utrumque 
locum in continuo animalium ordine legi; nam quamquam de 
hirundine alio loco agitur, t&men Artemidorus ipse testatur 
se hoc caput e proprio loco demovisse?) lam vero cum con- 
Stare videatur Artemidorum in significationibus animalium 
statuendis Alexandri libro usum esse, nostrum est quaerere, 
num vestigia eorum quae Alexandri propria sunt in Artemi- 
doro insint. 

Alexandrum quippe qui guv£ixa scripserit adnotationes 
mythologicas descriptionibus animalium adiecisse Wellmann 
demonstravit. Ad talia respicit Artemidorus: II, 125): [0voi] 
dyo90l Óic v5v migl avrovg Íoroglov; IL, 194): Goxroc yvvoixa 
enuaíves (pool yaQ ix KaAuoro)g vc oxaóiuic ueraalsiv r0 
toov oí mtol usreuoppoosov. uwvOoloyrsavisg); IL, 66: yelidov 
cf. quae supra exposui; III, 495): rérriyeg &vógag onuaívovoi 
MovoixoUg Óid Twv mol evrovg Lorooíov. "Talium autem: usva- 
MoogoGtov, quales his locis commemorantur, inprimis Alexander 
mentionem fecit. Tum Alexander semper quorum quodque 
animal deorum sacrum esset adnotavit9). "Talia insunt Arte- 


ut Rohde, Psyche, ?T, 135,1 voluit — iam eo statuere prohibemur, quod 
cum 3toic uvyloc, quibus cum thalamo nulla est coniunctio, una affertur. 
Deae cum his deis (cf. Psyche *?I, 111 sq.) affinitatem aliquam fuisse eo 
intellegitur, quod saepe in antris et specluncis colebatur, ad Hymettum, 
Naupacti, in Zwpl.3o &vrpo, Samothracae, Mitylenae, Paphi; Phana- 
goriae, Tyri; cf. Pauly-Wissowa s. v. Aphrodite. Paphi sepulcrum 
deae erat, de quo conferas Rohde l. s. s. "'AqpoSítm tvwpBdpvyoc & 
Clemente Alexandrino Protr. II 38 laudata huc asserenda videtur. 
Leto autem pvyla nominatur non a thalamo, sed & pvyó illo, à quo 
Euseb. Praep. ev. III 1, s nomen eam accepisse censet, ut videtur iure. 

1) p. 106, ». . 2) p. 114, 16; 157, 10. 

3) p. 101, 12. 4) p. 108, 1. 

5) p. 187, 14. 6) Wellmann p. 187, 14. 
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midori his locis: II, 121): rà yag jóíero dvexsavroi [of Ovo:] 
Ooíuov. ZuAqvo. IL, 19?): rey) c0 tov [O0 xgi0g] xoi '"Eguot 
vevopiGro: Oymuc sivoi. II, 129): xol y«g qoo zo fov [rov 
dMgavra] «vexsicDo,. vo [lAovrovi 1I, 124): dvdxtwot yag 
[ó xvvoxépelog] vj 2sÀAgvm. 1I, 125): ... wei Gso)g mavrag, 
oig iarív íegóg [0 Ogcxmv] tici àà oiós ZrUg Zefafioc "Hiis 
Zhqwirqgo xci Kóom "Exc woxiqmug "Hocosg. II, 909): emuoi- 
vovot Óà aí zttgiOveQol xal vov iv roig mQocSoufvoig imoqooóicíav 
Qe TO dvexwncÜo: tg "gpoüíry. Quanti autem hanc cogni- 
tionem Artemidorus putaverit, intellegitur ex IV, 567): 06a. 
tGv Íoov toig rilv dcvoxsiroi, Tovg 4covg cvUtoUvg xsvovc 
equotvt. ' Addo. zegaóofo quae Alexandri doctrinam redolent. 
II, 128): 2vxog &woevrov omuoive Óie v0 Ovoua: Àvxa[avrag 
qy&o of sowroi rovg dwuevroUg xolovo.w m0 toU sxtgl va [oo 
ta)ta Guufefmxovog: csi ydo É£moutva cAMjAo:g dv vote Óízo, 
7zt0vou0v, QO7ztQ oí voU Érovg cei Pmóucvoi dAlNAeig v£ÀoUGL vOv 
&vwavrdóv. Hanc de lupis fabulam desumptam esse ex Alexandri 
historia animalium comprobat Aeliani nat. hist. IIT, 6. IT, 209): 
peiora ÓÀ moog soi0omoiav imiqüsog 0 mslagyog Oud vv ysvo- 
MÉvqv .Un0 vOv éxyóvov toig yovsüow imixovgolaw. Haec enar- 
ravit Alexander, ut testatur Ael. n. h. III, 28 (— Wellmann 
Frg. 11) II, 2019); voco?o! àà Ogoyutvog uiv cotTwoíov uav- 
v&verat [xvxvog], qOsyyousvog Óà OàsÜgov: oU ydg mQovegov 
pO£yyeros si ux] moóg 1Ó. enoOvioxav qj. Hanc quoque fabulam 
in Alexandri libro exstitisse testatur Athenaeus IX, 398 a 
(— Wellmann, Frg. 17) neque inde eam desumptam esse refuta- 
tur eo quod veram esse negavit. His addam Art. IT, 141!) — - 
Ael. XT, 37 — Aristophan. ep. I, 4, p. 2, &. 

Artemidori IV 56 quicumque inspiciet videbit hoc loco 
scriptorem mirabiliter physiognomicorum in morem disserere, 
cum animalium naturam cum humana confert. Quod primum 
certa ratione fecit Aristoteles!2); nam qui antea nonnulla 


1) p. 101, 11. 2) p. 100, 11. 
3) p. 108, 16. 4) p. 104, 16. 
5) p. 106, s. 6) p. 113, xs. 
1) p. 236, 1. 8) p. 104, s. 

9) p. 114, ». 10) p. 114, 1$. 


11) p. 108, 15. . . 12) Foerster, Physiogn. II, p. 237 sq. 
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physiognomicae doctrinae vestigia exhibent scriptores animalia 
non curaverunt. Itaque quae talia loco allato maxime et alias 
passim occurrunt, iam per se ad scriptores, qui ex Aristotele 
hauserunt, referenda sunt. De animalium moribus atque indole 
cum permulta apud posteriores physiognomicos exstent!) ex 
Aristophanis libro admodum pauca servata sunt, quibus ordine 
instituto de his rebus disseritur, I 925—206. Antecedentes 
$8 2—22 cum Aeliani XI 37 conferenti miram inter ea con- 
sensionem esse apparet. Sed Aelianum sua ex Alexandri opere 
hausisse Wellmann certissime demonstravit. Sin autem Alexan- 
der in primo libro vestigia Aristophanis quamquam nonnullis 
rebus correctis et adiectis tam arte pressit, consentaneum est 
sequentia quoque ab eo in suum opus translata esse. $8.25 et 
26 argumentum in epitoma brevissimum est, quod non prohibet 
ne in Alexandri opere largissime et locupletissime exornatum 
fuisse putemus. Nam illa series definitionum ad ea quae 
Alexander inprimis adicere solebat inserenda minime apta 
erat; eo magis erant quae $8 25 et 26 Aristophanis perhibe- 
bantur. Itaque cum totum fundamentum animalium signifi- 
cationes tractandi ab Artemidoro ex Alexandro desumptum 
esse viderimus, non dubium esse videtur, quin hae de quibus 
sermo fit res in Alexandri opere atque in primo libro exstiterint. 

Nam has res quas tractavimus ex onirocritico libro 
hausias esse vix iam erit qui contendat; nisi putat omnia 
verbum de verbo ab Artemidoro expressa esse. 


$ 10. Nunc accedamus ad eos locos quibus Artemidorus 
fusius de plantis egit. Verisimile est eum opus quoddam eoi 
gvràv adhibuisse. Alexander talem librum scripsisse videtur; 
nam exstant duo fragmenta, quae ad alterius argumenti librum 
referri vix possunt?) Qualis indoles fuerit, traditum non 
est; sed concludere possumus similem speciem ac libros sttgi 


foov prae se tulisse. Cum Alexandri nomen in hac operis. 


parte ab Ártemidoro afferatur, inquirendum est num Alexander 
hic quoque Artemidori auctor fuerit. 


1) Polem. de phys. cap. II, Foerster I, 170—190. Anonym. de 
phys. 118 sq. F. II, 137—144 et passim. 
2) p. 543. 3) Wellmann p. 555. 


» 
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I, 673): xogóupvea 0? xol cxogoóa icOítv» uiv movgoov, Fywv 
óà aya90v. uóvoig ÓÀ roig vocoUO: ÓtegoQcc và xgoupuva Umo- 
Baíve. «al zxtgl. avr v AéSovógoc 0 Mvvóiog loyvocg &nogycac 
tO Télog ov xartlÀmgs. De scilla?) cepae simili planta agens 
Artemidorus vim eius medicinam respicit. ^ Cepa quoque 
veteres medicamento usi sunt?) Alexander, quippe qui non 
ompia quae legerat crederet), de hao vi :mogt, ut solet), 
qua de causa Artemidorus eius sententia deiecta aliam quam 
ipse invenit adhibuit. De libro onirocritico minime est cogi- 
tandum. . 

Illud quoque fragmentum Alexandri, quod Athenaeus II, 57 b 
servavit, cum ÁArtemidoro consentire demonstrari potest. Verba 
sunt haec: Mvqoíótog 0 48qvoiog àv vQ stQi dÓtorOv 00rQa- 
xÍóng xaÀsi rv xovov rovc mzoosvoc, Ért Óà xovovg.  zfioxÀ5üc 
ó o Koeg/criog srViva xcova. o 0b Mwvóiog AMEavógog mivv- 
vovg xOGvovg. Gsogoocrog Óà vo uiv Ofvógov mtUxqv Óvonatt, 
TOv 02 xegmov «dvov. Quod de Theophrasto adnotat Athenaeus, 
minus accurate dictum est. Theophr. hist. plant. III 9, s: 
q 0» mivvg Óoxsi pégsw tà Axagorípa re slvat xal AtmroquAlo- 
tága xal ro uíysOog HAdvrov xol srrov ógOogvyc: Ér ób vOv 
xGvov JAdrro qégsiv xal zsggixóra uGÀÀov xal t0 xaQvov mitto- 
0fcrtoov, 'EÀdvyc quoque arboris fructus «óvo: nominantur hist. 
plant. IIT, 9, & De caus. plant. I, 19, 1: of (sc. xegmol) t5c 
mivtOÜovg zmUxQe xol OÀog vÀv xcovogpogov. Contra hist. pl. II, 
2,6: m&vx T] xtvogogog xai zízvc 9j pOtigogopog Videmus igitur 
hac voce Theophrastum promiscue uti. Galenus$) de hac voce 
haec exhibet: ovg vüv Gmavrsg Ellqveg óvouatovow otgof(Aovg 
r0 7tuÀer ixoloUvro xQvqi. Zro0fiulor fructus stUxgc nominantur 
a Theophrasto hist. pl IIT, 5, e; IIT, 9, 8?). "Theophrastus 
igitur inter xàvov et otgofilov non satis distinxit, quod Alexan- 
drum fecisse Áthenaei locus allatus demonstrat. Itaque Alexander 
id egisse videtur, ut nomina singularum plantarum certa con- 
stitueret, quod item apparet ex Etym. Magno s. v. eueuotve: 


1) p. 62, 13. 2).p. 187, 2o. 
3) Hehn, Kulturpflanzen und Haustiere*, p. 197. 
4) Frg. 17. 5) Frg. 25. 6) XIII, p. 10 Kühn. 


7?) De harum vocum  eignificationibus fusius egerunt Lobeck, 
Phrynichus p. 396. 397. Hehn p. 292. 
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Mtz800i0g. orwv ovv dumdlov ti yivog: oí àà rv fanégiov ora- 
qvAqjv. 'Afavógog tov efovfactov Alíyr. — Legimus autem 
Art. p. 119, 12 zírug xol croofilog, quod item est ac mírve 
xoi ztvx5; hoc ex Alexandri sententia dictum e&t, nam is qui 
mírvoc fructum xdvov appellavit, msx«qg Gro0fiov vocare de- 
buit, quae vox tum pro tota arbore usurpatur. Si cogitamus 
hune locum solum totius graecitatis esse, quo stírvg et Grgo- 
Briog tam distincte una commemorantur, hanc appellationem 
ex Alexandri opere fluxisse concedendum est, praesertim cum 
idem opus adhibitum esse iam viderimus. 
Nunc est inquirendum, num Alexandri ingenii vestigia 
in Artemidori libro reperiantur. Sed cum Alexander de 
plantis minus copiose egisse videatur, pauciora inesse consen- 
taneum est. Itaque z&geóofe plane desunt, saepissime autem 
res mythologicae occurrunt. I, 73): ugie Veneris saera. — 
Qooí?). Om vov iv "EAevdivt Àóyov. — I, 179): vagsxic0ot malae 
sunt significationis, maxime eis, quibus res cum aqua est. 
Apparet haec ad Narcissi historiam spectare. — ie45); $00a5) 
(de quibus postea agetur) — «uepevrog9): vexgoig 7] Osoig &va- 
tíOtvvas (Sc. Orégpavot) —xolva 7): tig &nmíóeg àvefaAlovo, cd 
ztodyuate (Sc. GvÉp.); de his postea. — uolo] et $o0oÓagvy 9). 
Cur hae plantae c&mxoóquíog significent, fortasse ex historia 
quadam adhuc non servata derivandum est. Nisi quod ad 
6o0odapvmv attinet causa ea est, quod ex Ponto in Europam 


transmigrasse videtur?). — GcsAvovi9) crípevog . . . imiegíio 
&yÀvs imirQüstog. vgoíva!!) Cereris et Veneris sacra. — dp- 


ztÀog et x1000c1?) Bacchi — II, 26: ódgvg15): óid rwv mgl 
t0 Óévógov [Grogíav. Oud vOv AAmoÀÀova. mirvg xol oroofilog 14). 
de his postea. — Azvxy 15) Herculis sacra. — Nonnullas plantas 


1) p. 65, 21. 2) p. 66, 12. 
3) p. 70, 4. 4) p. 70, 1. 
5) p. ?O, 12. 6) p. 70, 11. 
1) p. 70, 21. 8) p. 70, 25. 


9) Plin. XXI, 23, 45. Hehn p. 4083. Talia facile in Alexandri 
opere inesse potuerunt; cf. Art. p. 191, 21 xo! yàp avrv (sc. v) Aevxéa) 
&uanxovttog xopleerat. 

10) p. 71, 1. 11) p. 71, 1$. 

12) p. 72, s. 13) p. 119, s. 

14) p. 119, 13s. 15) p. 119, 24. 
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iam adnotavi, quamquam fabula nondum addita est. Sed tota 
series illustratur, si Geoponicorum librum XI perquirimus. 
Insunt enim multae res mythologicae et historiae in hoc libro, 
cuius unus locus cum Ártemidoro plane consentit: Art. p. 119,8 
[Qegvm] levgoig^08 xol uevrsG, moog Twv tíyvqv ior] Agmría ic 
vOv 'AmólÀova — Geop. XI, 2, 8 83): xol uavrwiüg Éxvore 
yéyove ovufolov :0 qvtov... S 4. of moloil và '4mohhowi 
xe915goíc. rov Ocgvqgv ... 8 6* Ayovo, Ób xol roD msgl rüg 
Óngvgg, Ort vytíag ioriv jgyaortxq. Sed cetera quoque exa- 
minemus. Historia de Narcisso Art. I, 77, Geop. XI, 24. 
Art. L V7: of ó' ix xgívov ysyovoveg sig dAmíóeg avoffMAAovoi 
te zg«yuare. Haec ad Herculis historiam spectant, qui multos 
demum post labores inter deos receptus est: Geop. XI, 19. — 
Art. I, 77: &unmflov Óà xoi w0000 uOvoig: toig 7wtQi Zft0vvGov 
reyvívotg Gvuugégei. — Geop. XI, 29: »vróg, v0. Gv8og, véog itvy- 
(eve 7tQOteQov, qogsevrxg ZfiovvGov ysvousvoc. — Art. I, 77: of 
àP i» àv ($00mv... màcw &yaOol màqjv rÀv voco)vrmv xol 
vQv AavOavawv mxgoufvov. oUg uiv ydg éveigo)G, Óià rO tüpa- 
gavrov, ovg 08 dyyovoi: Óia vzv ócusv. Rosa in historia Adoni- 
dis et Veneris clandestino amore coniunctorum commemoratur 
Geop. XI, 17. Ex hac historia significationem fluxisse veri- 
similius est quam ex Ártemidori explicatione, quae quotiens a 
proprio fundamento recedat demonstravit Riess?) — Art. I, 77 
de violis disputans tres eorum diversos colores distinguit, qui 
idem inveniuntur Geop. XI, 22. — Art. I, 77 xel 0 wvooivqyc 
0à ra ovta toig jÀeeig cquaívti. Sed cur hoc fiat, non expli- 
catur. Manifestum fit inspicienti Geop. XI, 6: o) guiv zov 
z09ov '4Oqvüg dàgtíhovro, aÀÀd moocuífve vj O:Ó mgooqilüe, 
xcOdstQ xol «x ac, xol usraUsica Ov Díov vr dev tc 
pypra xagmopogsi, — Art. IL, 2b roig Ó& GÀÀowg Gmoocww «log 
xol gvyüc siol equevrxol [mívvg xoi orgofilog] Oud vo quAf- 
oquov. Num haec quoque ad tristem historiam Geop. XI, 10 
referenda sunt? "Tales fabulae qiales apud Artemidorum 
reperimus ad Alexandri morem optime quadrant. Itaque haec 
capita ex Alexandro fluxisse non est cur negemus. 

Sed hic tantus inter Ártemidorum et G'eoponica consensus 


1) Beckhii editionem sequor. 2) Rh. M. 49 p. 170 sq. 
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mihi dubitationem movet, num Geoponicorum haec capita có£- 
67z0zc, quibus omnes hae historiae narrantur, a zgoyvuvocuarov 
scriptoribus, quibus Gemoll!) ea attribuit, asbiudicanda et 
Alexandro ipsi auctori tribuenda sint. Nam solum argumen- 
tum, quo Gemoll nititur, et apud Aphthonium ed. Petrh. 26 
et Geop. XI, 2, 4 xel ydg sgocáxov xol tro)ro in eiusdem 
historiae narratione legi, auctoritatem nimiam non habet ideo, 
quod Aphthonius non totam narrationem exhibet. Itaque 
uterque eodem auctore usus est, quem alium scriptorem pro- 
gymnasmaticum fuisse non est our contendamus; haec dicendi 
figura a posterioribus sophistis usitata certe apud Alexandrum 
exstare iam potuit. Unum fontem progymnasmaticis et Geo- 
ponicis fuisse iam Rohde?) suspicatus est, qui hunc Menandri ?) 
locum attulit: yéygezzot xol JNíovog! mxowvü xoi Gcogioraic 
uérauoQpoGeig quràv xel Ogtov': tovroig 02 roig Ovyyoeupaciy 
iyrvyyavewv zavv. ÀvoitsÀei. Atque haec bene &d Alexandrum 
spectare possunt; nam demonstratum est, metamorphoses in- 


fuisse et in eius libris zegl (oov — maxime in duobus libris 
ztgl zvrqvOv — et in opere stQi gvtOv. 


8 11. Art. II, 94) zoÀàa 03 xol '4Aétevógog 0 Muwvótoc 
xol QoifBoc 0 'Avroyt)g mtQl toU Ooxsiv xspgavvoUoOo, d70 
zmeíQag v& xol iÓ(ag ivvoíag moosbiOtcav, mÀqv ov mzdvta àxgigàg 
(eyvgav tvgeiv. Cur non omnia accurate exponere potuerunt? 
Phoebus non potuit, quod omnino non artem interpretandi, 
sed singula somnia protulit. Idem quod de Phoebo etiam de 
Alexandro statuendum erit. Sed haec in libro Alexandri 
onirocritico fuisse minime putare cogimur. Etiam in Aeliani 
var. hist. I, 18 exemplum inest, cum Gelo Syracusanus fulmine 
se ici somniat; mutilatum est exemplum, quod exitus somnii 
intercidit; sed facile fieri potest, ut Alexandro debeatur) 
Si omnia quae de Alexandro dicta sunt repetam, ita consti- 
tuendum esse censeo: in animalium et plantarum significationi- 


1) Gemoll, Untersuch. üb. d. Quellen dcr Geoponica (Berliner 
Studien L, P. 206. 

2) Griech. Roman p. 344, 2. 

3) r. émet. p. 393, s ed Spengel (Rhet. IIT). 

4) p. 93, 26. 5) cf. Wellmann p. 555 sq. 
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bus statuendis Artemidorus Alexandri libris msgl [oov et 
zEgl pvtàv usus est. Librum quem affert tertio loco in uni- 
versum de somniis fuisse demonstrari non potest, 


V. Quae Artemidori vestigia insint in huius aetatis 
libris onirocritieis. 


Hercher in praefatione editionis p. VIII ne apud vulgum 
quidem Artemidori existimationem stabilem fuisse atque ver- 
sionem Germanicam ultra superioris saeculi initium non propa- 
gatam esse dicit. Hanc versionem a. demum 1753 ultimum in 
lucem prodisse iam Krauss praef. p. VIII adnotavit. Apud vul- 
gum autem Artemidori quamquam nomen oblivione obrutum est, 
auctoritas etiam hodie floret. Nam non solum ad versiones, 
sed etiam ad libros huius aetatis onirocriticos spectandum est. 

Ea aetate qua Artemidori memoria ad homines rediit 
libri onirocritici studiose legebantur. Cardanus somniorum 
Synesiorum libr. IV composuit! qui duobus annis post in 
vernaculam linguam translati sunt?) Achmetis libri oniro- 
critici primum Iohanne Obsopoeo?) tum una cum Astram- 
psychi et Nicephori libellis a Rigaltio 5) editi sunt; Achmetis 
opus quarto anno post in Germanicam linguam translatum sub 
nomine Ápomasaris prodiit5) Artemidori versio, quae primum 
edita est a. 15975) saepe iterabatur et postremae editiones 
brevi tabula instructae sunt, qua somnia e caeli signis inter- 
pretari docetur. 

Ab Artemidoro profecti sunt hand pauci scriptores, qui quae 
ille protulerat paululum commutata et contracta ut sua pronun- 
tiaverunt. Quorum primus est Gualtherus H. Ryff, qui anno 
1554 librum onirocriticum iterum edidit". Omnia Artemidori 


1) Basil. 1562. 

2) Traumbuch Cardani Bas. 15064. 

3) Par. 1599. 4) Par. 1603. 

5) Traumbuch Apomasaris, Das ist kurtze Auslegung und Be- 
deutung der Treume. Bas. 1607. 

6) Krauss p. XIII. 

7?) Traumbüchlin, Darinn warhafftig au& Natürlichen vrsachen, 
auch der alten Philosophen vnd Weissagern der Heyden, langwirigem 
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sunt ordine servato, prooemiorum et nonnullorum capitum ar- 
gumenta& in brevius contracta. Libro antecedit praefatio atque 
Melanchthonis dissertatio , Von mancherley Geschlechtern der . 
lráume,/ quae in versiones omnes, quae mihi innotuerunt, 
translatae sunt. Francogallh quoque Ártemidorum hoc modo 
in aliam formam redegerunt: Colombiére!) edidit librum de 
oraculis, cui de somniis brevem libellum addidit. Ut auctor 
ipse profitetur, omnia ex alio auctore, i . e. Ártemidoro, trans- 
lata sunt; ordo ita institutus est, ut primum singula somnia 
atque explicationes enumerentur ordine alphabetico, deinde de 
quibusd&m rebus, ut de igne aere aqua terra frumento anima- 
libus aliis fusius disputetur. Haec capita &d verbum fere ex 
Artemidoro translata sunt. Huius autem, ut videtur, saeculi 
' libellum inveni, cuius materia tota ex Artemidori versione a. 
1721 s. 1758 hausta est?) 

Accedit magna librorum multitudo, in quibus Artemi- 
dorea multa insunt, quamquam non omnia ex eo fluxerunt. 
Nonnullos afferam atque exempla addam pauca quidem, sed ex 
quibus ea quae dixi satis demonstrentur. 

I. Traumbüchlein, Wie man náchtlicher Gesichten, Für- 
bildungen und 'Tráumen, Bedeutungen, erkennen und lernen 
mag, auf alten und neuen künstlichen Traumbüchern fleiflig- 
lich in die kürtze gezogen und gestellt A. 1591 (Nurem- 
bergiae) Post praefationem somnia. ordine alphabetico enume- 
rantur. Ohren viel haben / Reich und Arm gut / Dienstboten 
bóU; Ohren raumen/gut Botschaft; Ohren /umb die geschlagen 
werden / B50; Ohren / darinnen Ameisen oder Würmer haben/ 


brauch vii fleissiger nachtrachtung, erklürt vnd ausgelegt werden, alle 
Tráum, Erscheinungen vnd Nüchtlichen Gesicht. Alles durch M. Gu- 
altherum H. Ryff in Truck verordnet. Straburg 1554. 

1) Les nouveaux oracles divertissants . . . . ensemble l'explication 
des songes et visions nocturnes, traduit par le Sieur W. de Colombiére 
et mis nouvellement dans un meilleur ordre. Par., Brux. 1696. 

2) Ganz neues und  berichtigtes Traumbuch, in welchem die 
meisten Arten Tr&ume mit ibren natürlichen Ursachen nach dem ABC 
aufgeführt sind.  Nebst einem Anhang, worin die gewóhnlichsten 
Trüume nach dem Lauf des Mondes durch die 12 Himmelszeichen 
ausgelegt sind. Auch als Traumspiel zu gebrauchen. Neu gedrückt 
8. l. e à. Appendix eadem est quae in vers. 1721 et 1753. 
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Todt; Ohren /daerin Korn oder Waitzen wachsen / Gut; Ohren 
wie 'ein Esel haben/Dienstbarkeit; Ohren wie ein Wolff 
haben / Grofler Aufsatz — Artem. I, 24; Mist /Krankheit; Mist 
von Kühen / Gut. cf. Art. p. 120, 1e. 

IL Anleitung zu denen curiósen Wissenschafften, nehmlich 
der Physiognomia, Chiromantia, Astrologia, Geomantia, Oniro- 
mantis, Onomantia, Teratoskopia, Sympathia und Antipathia. 
Auís neue übersehen und mit einem Anhang vermehret von 
einem Liebhaber dieser Wissenschaft. Frankfurt und Leipzig 
1747. De oniromanti& p. 401—424 agitur. Primum de de- 
scriptione, divisione, tempore somniorum sermo est, quarum re- 
rum nonnullae e Melanchthonis dissertatione desumptae sunt; 
deinde in universum do somniorum significationibus agitur; 
sequitur enumeratio somniorum alphabetica. 

Schlagen seine Untergebenen, bedeutet derselben Gehor- 
sam; das Eheweib schlagen, bedeutet, daf sie ihm ungetreu 
wird; Fremde Leute schlagen, bedeutet Uebelthat und Strafe; 
Von Unterthanen oder Todten geschlagen werden, bedeutet 
etwas guteg!l); Von. andern geschlagen werden, prüsagieret 
. michts gutes — Artem. II, 48. E 

'Tantzen, bedeutet Unzucht und Schande; Einem Krancken, 
Unsinnigkeit; Einem Gefangenen, Erledigung; Einem Schif- 
fenden, Wiassers-Noth; Einem  Dienst-Bothen, Schlàge; Zu 
Hause tantzen, oder an schünen Orten, gute Nahrung und 
Reichthum — Art. I, 6. 

Adler, bedeuten hohe vornehme, gewaltige und zuweilen 
rüáuberische Personen. Adler auf dem Haupte haben, be- 
deutet den ' Tod. Auf einem Adler stehen oder sitzen, 
drohet grossen Herren den Tod; niedrigen Personen aber be- 
deutets, daf sie von vornehmen Herren aufgenommen werden 
— Art. II, 20. | 

III. Allerneuestes auf vielfache Erfahrung gegründetes 
Traumbuch .... gesammelt aus den Beobachten des alten 
berühmten Eremiten Anastasius Lauber. Berlin s. &, sed 
certe initio huius saeculi attribuendum. Ordo est alphabeticus. 
Ohren, darin Ameisen oder Würiaer haben, bedeutet den Tod; 


1) Locus Artemidori turbatus est; sed hic sensus inesse videtur. 
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Ohren, darin Korn und Waizen wüchst, Gutes; Ohren rüumen, 
bedeutet gute Botschaft; Ohren, um die geschlagen werden, 
bedeutet Bóses; Ohren, viel haben, Reichen und Armen Gutes, 
Dienstboten aber Bóses; Ohren wie ein Esel haben, bedeutet 
Dienstbarkeit und üble Herren; Ohren wie ein Wolff, bedeutet 
Betrug — Art. I, 24; Schláge bekommen, bedeutet Gewinn; 
Schlagen seine Untergebnen, bedeutet deren Gehorsam; Schla- 
gen sein Weib, bedeutet deren Untreue — Art. II, 48. 


IV. "Vollstàndiges erneuertes und vielvermehrtes Traum- 
buch oder die Kunst etc. 24. Aufl Lórrach s. a. Hic et 
qui sequuntur libri omnes intra hos quinquaginta annos editi 
esse videntur. Ordo omnium est alphabeticus. Ameisen in 
den Ohren haben; bedeutet den Tod. Art. I, 24; Adler sehen, 
wenn er auf den Kopf fállt; Todesfall. Art. II, 20; Leiche 
im Haus sehen, baldige Hochzeit. Art. II, 65; Bart an einer 
Frau sehen; bedeutet den Tod ihres Mannes; Wittwen gut. 
Art. I, 30. 


V. Neuestes Traumbuch oder Auslegung und Deutung 
aller Tráume, nach genauen Beobachtungen der Griechen und 
Rómer. Tangermyjinde s. a. 


Ohren viel haben: Reichen und Armen gut; Ohren 
ráumen: gute Botschaft; Ohren wie ein Esel haben: Dienst- 
barkeit und üble Herren — Art. I, 24; Schlagen sein Weib: 
Untreue; Schláge bekommen: Gutes — Art. II, 48; Tanzen: 
und Jauchzen: Unglück; einem Gefangenen und Bekümmerten : 
Gutes Art. I, 76; Leichen sehen: Hochzeit Art. II, 65. 


VI. Das wahre egyptische Traumbuch von anno 1281 
nebst AÁuslegungen mit beigesetzten Nummern. Znaim s. a. 
Ohren, wenn Du einem Wolfe àáhnliche hast: Mühseligkeit ; 
Ohren, wenn Du einem Esel &hnliche hast: Arbeit, Dienst; 
Ohren in die Deinen, wenn Korn oder Weizen wüchst: Gut; 
Ohren, auf Deine Dich schlagen: Nicht gut; Ohren, Deine 
reinigen: Gute Nachricht; Ohren, wenn Du viele hast: dem 
Reichen und Armen gut, dem Knecht nicht — Art. I, 24; 
Schlag bekommen: Gewinnstl'Art. II, 48; Ringen mit einem 
Toten: Krankheit Art. I, 60; Bart, einen, wenn ein Weib 
sieht: Der Tod ihres Mannes Art. I, 30. 
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VII. Vollstándiges und untrügliches Traumbuch, oder die 
Kunst, alle Tráume zu deuten. Aus den Papieren der be- 
rühmten Wahrsagerin Mlle Le Normant in Paris, Jena s. a. — 
Leiche sehen — Hochzeit Art. IT, 65; Adler — Reichthum, 
grofe Macht, Gewinn; Adler einem auf den Kopf fallen — 
Trauriger Vorfal; Adler fangen — Gram; Adler, von einem 
in die Lüfte getragen werden — naher Tod; Adler haben — 
Fester Entschluf, groflee Ehre; Adler hoch fliegen sehen — 
Reichthum, Ehre, Liebesglück; Adler, damit niederkommen — 
Grófle, Macht und Ansehen des zu erwartenden Kindes; Adler 
schiefen — Verlust; Adler auf dem Kopfe — Todesfall; 
Adler, darauf stehen oder sitzen — "Tod dem Reichen, Gutes 
den Armen; Artem. IT, 20:.comparanti apparet ila ex duobus 
fontibus fluxisse, quorum alter ad. Artemidorum redit. 

VIIL Die Traumdeutekunst, hergeleitet von Egyptern 
und Arabern, Berl s. a. In titulo interiore legitur: Oniro- 
mantia oder Traumdeutekunst, aus den wichtigsten und be- 
wührtesten Schriften der Aegypter, Araber, Griechen, Perser, 
Phónicier und Rómer geschópft. — Adler, auf dem Haupte 
haben, kündet: den Tod; auf einem Adler stehen oder sitzen, 
deutet: den Tod eines grofleen Herrn, oder Affnahme von seiten 
vornehmer Herrschaften — Art. II, 20. —  Schlagen, seine 
Untergebenen: hat deren Gehorsam zur Folge; sonst jemand 
schlagen: Friede im Hauswesen, aber auch Strafe; die Ehe- 
frau schlagen: bezweckt Untreue derselben ; geschlagen werden: 
là&t etwas Gutes erwarten. — Leichen sehen: lá8t baldige 
Hochzeit erwarten. His exemplis satis monstrasse mihi videor, 
quanta Artemidori auctoritas adhuc apud vulgum sit. 
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